Ekonomicka expertnl analyza

Nazev pro;ektu Pribéh 2eny a matky Eva Mtchaiakoua
Ewdencm cisto prajektu '_ 765;’2015
Nézev zadatele : Mfmes;s Fa!m s £.0.

Nazev dotacnlho okruhu Vyvo; ceskeho kmematograﬂckého dIIa 5

 Jméno a piijmeni autora expertni analyzy E; Dansela VOpalakoua Stanikova :

Datum vyhotoven f 15.4.2015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnocen] Zadosti je shrnutim celkového hodnocent projektu vietné doporuéeni k udéleni &
neudéleni podpory. Vyjadiete lasné a precizné koneéné hodnoceni s ahledem na v3echny rozhodujici .
pozitivni a negativni aspekty.

- Namét dasosbérného dokumenty o Evé Michalakove a kauze odebranych déti s ponékud Sirckym zamérem
: - od intimniho portrétu EM po velky spoletensky dokument Fedlel fadu témat s kauzou spejenych.

. Strategie vyvoje je obecnd a spide ve stadiu zaméru, V rozpottu ehybi kalkulace naklada i komentdfe
. k jednotiivym polozkam a nelze posoudit {ak opravnénost fady nakiadi, Otazkou je § potencid! projekiu pro |
distribuci v kinech. :

Vzhledem k vySe uvedenym nedostatkim proiekt k podpofe nedoporucuji.

Hodnocené krltéria ;; Bodovyrozsah Bodové hodnoceni experta

: 1. Zédast upinost a srozumitelnosl pozadovanych udaju : {) 5 bndu 3 ;
. 2 Rozpocei a fnancnl plan D 10 bodu

3
3 Rea!tzacm strategse 5: 0»1 5 bodu 8
9

4 Kradst zadateze ~ 0-i0bodd
Celkove bodove ohndnocenl 0 40 bodu 23 .
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Obsahova expertni analyza

: Naze‘, pm}emu pnbéhz%yamatkyE\,amchalakwa
Ewdencmc:sio pro}ektu S 765/2015

: Nazw Zadate!e S thesm Fi!m . ra

Nazev dotacnma kahu R N Vym} 66$kého kmemammarcmho d“a e

| Jméno a pnjmem autora expertm énaiyzy Jan Kastner -
. o Whotweni 2442015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnocent Zadosti je shrnutim celkoveha hodnnceni pm;ektu vt‘:etné doporuﬁem k udeleni &i :
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné koneéné hodnocent s chiedem na vEechny razhodujicl
pozitivnl a negativni aspekty. :

fadost spoleénosti Mimesis Film s.r.0. 0 podporu vyvoie Ceského dokumentarniho dila Piibéh Zeny a matky
“Eva Michalakova odpovida ciliim podpory a kritériim Rady pit hodnoceni 2adosti nastedovna:

. 1. snimek podporuje tematickou a stylovou pestrost namétl s diirazem na reflexd soucasnost] i historie s
‘pfesahem, s hicubkou a hleddnim nabizejicich se mezinarodnich souvislosti (blize viz Podrobna analyza :;
 #adosti o podporu)
2 ide o kinematografické dilo, vyZadujici podporu ve smysiu prohloubené prace autora na namétu a
‘nastednych aktivit producenta, které sméfuji k zajidténi financovani dila a k pfipravé natdfent producenta, :
sméfujfct k zajlsténi financovani difa a k pfipravé natateni (blize viz Podrebné analyza Zadosti o podpory}
-3, jedna se o film, jehoZ téma si udriuje mezindrodni srozumitelnest pfi zachovani narodniho charakieru dila
. (bliZe viz Podrobna analyza 23adosti o podpory}
;4. pfiblizuje vyvo] Ceského filmu evropskym standardlm - kvalitativné, profesné i finanéné (blize viz
. Podrobna analyza Zadosti o podporu}. f

EF’?i posuzovani byla dale (v souladu s cili podpory a kritérii Rady pfi hodnoceni Zadost) brana v potaz .
- pfedev8im originalita, stylova nekonveninost, spoleCensky vyznam pamelu, struktura dokumenty, :
- promyslenost a zplsob nazirani danéhe tématu a konkretniho nameétu. (bliZe viz Podrobna analyza Zadost
.6 podporu).
A takeé to, 7e jde o projeki, kiery je farmou i obsahem urGen prvotng ke kinematografickému uZiti (blize viz .
: Podrobna analyza Zadosti o podporu).
 Pfedkladana 2adost odpovidd i pozadavku urdeni podpory pro vyvoj celovederniho hraneho filmu, jehoZ -
 souasti je vypracovani koneéné koncepce dila (ev.scénafe), realizatnich pfedpokiadd vyroby, vytvofeni
planu vyroby, aproximativniho rozpoéty, finanéniho pianu a jeho pfedpoklddaného zajidténi. Co z toho mikZe .
i hodnotit obsahova analyza, je obsakeno v Podrobné analyze Zadosti o podporu. :

Boporuduli Radé 2&dost poedpofit.

| Hodnocena kriteria . Bodovy {ozsah Bodove hodnoceniexperﬁa

1 Umélem{a kvama pmjemu R 0 " bOdu 25 AR

2 Perscnaim zaﬁélempwjekm.. e 0 15badu... 10

. 3 Pmos v oro Geskon a ewop.ékou e . o bOdﬁ....... e 15 B
kmematografi : : _

cmkove bOdwé nhodnéceni OBObOdu - 50
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Ekonomicka expertni analyza
b
Ewdencm c:sto pro;ektu 7?41’20?5 .

Nazev zadatele Xova Fa!m

Nézev dotacmho okruhu Vyvc; ceskeho kmematografickeho dila
Jméno a pFfijmeni autora expertni analyzy :1 Pavei Borovan

Daturn vyhotoveni 20.4.2015

Ohecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecng hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodneoceni proiektu véetné doporudent k udélent ¢
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kaneiné hodnocen! s chledem na v3echny rozhodujici
pozitivni a negativnl aspekty.

Caste&né inscenovany dokument, ktery vyZaduje poméma naroénou pfipravu, Soutasti pfipravy je ngjenom
- shér informaci a smiuvni zajisténi, ale také vyraba hlavni rekvizity celého filmu a kamerové zkougky s touto
i rekvizitou.

'Rozpotet na pfipravu je proveden petlivé a opatfen vyéerpavajicim komentafem,

Z ekonomického pohledu je moZné projekt komisi doporutit,

Hodnocené kritena Bodov;’r rozsah Bodové hodnoceni experta

14 Zadost uplnost a srnzumstelncst pcéadovanych udaju 0-5 bodu 3
: 2 Rozpocel a fnancm plan 0 10 bodu :5 8 |

3 Reaifzacnl strateg:e Q 15 bodu : 12 :

4 Kredtt zadate!e 0 1{} bodu 3

Celkove bodove ohudnocem 0—40 bodu 26
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Obsahova expertni analyza

Nazev projekiu : Smirt nad Ziato
Evidenéni Eislo projektu '_ 774/2015 :

Nazev Zadatele : Xova Fiim sr.o.
Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj teského kinematografického dila '
Jméno a pifjmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotovent : 22.04.2015 :

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrautim celkového hodnoceni projektu véetng doporueni k udéleni i
neudéieni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konedné hodnoceni s ohledem na viachny rozhodujici
; pozitivni a negativni aspekty. :
- Sympatické na predkladaném projektu je to, Ze se tvlrci pokoudeji najit nové formy
- vyjadrovani, ze hledaji nové cesty k vyjadfeni kontroverznich myslenek. BohuZzel, tim
také pozitiva tohoto projektu konéi. Neni jasné, jak chtéji tvlirci materiadl uchopit. |
. kdyz fikaji, Ze budou ob&as déjem hybat, nezda se mi, Ze by mohli byt témi hybateli.
- Tim, kdo celym piibéhemn hybe — je ndhoda. A ta nebyva dobrym radcem. Problem
zustava i neustale jen ve frazich opakovana filozofie” protagonisty, neni ale nikde
- jasné fecCeno, co tato filozofie“ obsahuje, &im se projevuje. Tvrzeni, Ze je to boj proti
- tmafstvi soutasné spolecnosti neni ni¢im podepfeno a tak to vypada jako obehrana
pisnicka nic nefikajicich klise.

Zcela mimo dosah myslenkovych pochodi zUstava zahada spojena s ndzvem
piedkladaného projektu, Neni tam ani ndvaznost na onu pohadku (84l nad zlato),
neni tam ani filozofie této pohadky, neni tam Zadna navaznost na asociaci spojenou
s onim jednoznacné jasnym poselstvim.

- Z podklad( je jasné, Ze pfedkladatelé jsou fascinovani osobou protagonisty. Oviem to
~ je taky véechno. Fascinace je pro vytvofeni dokumentarniho filmu malo. Byloby
- potfeba opustit platfromu frazi a pokusit se najit néjakou hiubsi mySlenku, nez kterou .
i zatim tvlrci pfedkladaji jako hlavni myslenku svého projektu. -

PROJEKT SMRT NAD ZLATO NERDOPORUCUJI K JAKEKOLIV PODPORE
STATNIM FONDEM KINEMATOGRAFIE

Homocenakmena e BOdawmzsah Bodovehadmcem expena
?Umalecmkvama pmﬁktu 0_30bodu 1(} .
2perscnégmzaﬁsgempra;ekm 015b0du - B 10 TR
3 Prinos awznampmé%kwaew{}psmu . . 045bodu - U 0 o
kinematografii : :
cemavémdweomdnocem N Deobodu 20 -
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Ekonomicka expertru analyza

:Nazevpmwktu o R .”;B{ucei_eeajehQZEME Ngzgmg' L
Ev:dencmcaslq ﬁro’ekm L ”_'772;2015 . AP
.Nazev zadatele S Pink P!’Oducti{}ns

'.Nazev dOtEthﬁ okruhu N .”.Vyvoj caskeho kmematograﬁckeho dsia S

. Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Tereza Krej&i

Datum vyhotoveni 2442015

Obecneé hodnoceni 2adosti o podporu:
- Obecné hodnoceni 2adosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véeing doporudent k udélent &
. neudéieni podpory. Vyjadiete jasné a precizng koneéné hodnoceni s ohledem na viechny rozhodujici
5 poz:twna a negatwm aspekty

Produkcm spotednost RPink Product:ons zéda o podpom pru;ektu z prostredl Bukurestl a Lnndyna

i Namétu a redie se ujme Cesky reisér a producent proiektu Radevan Stibr. Vychazi z jiz natoteného

- materidlu anglického spolurediséra, planuje dalst dotaky nejen v Rumunsku, odkud pochazi hlavni piibéh,
‘ale | z mista pOsobeni spolureziséra. Jeho pfib&h bude také soudasti dokumentu,

iZédosi je jasna a srozumitelna. Projekt je vzhledem k tématu a natalecim lokacim komplexnim dilem,
velka tast rozpodtu bude utracena v jinych evropskych zemich. V 2adosti mi chybl {i kdyZ nepovinny}
~dokument zajistujici prava k {2 natocenému materidlu, ktery je pro projekt stéZejni.

‘Rozpoéet vychazi ze standartnich sazeb a pomémaé nizkych honoraf(i. Producent 2ada o dotaci ve vysi
£ 39% rozpodéiu, jde o adekvatni astku. Finanéni plan poditd kromé dotace Fondu potitd s viastnim vkiadem
§ producenta a koprodukénim vkiadem HBO. LO! vaak chybi.

‘Harmonogram poskytuje dostatek Easu na vytvofeni koncepce projektu i finanéni zajisténi, pramiéru
-piedpokiada producent na podzim 2017. Béhem vyvoje se producent pfedeviim hodla zGEastnit workshopl
a koprodukénich {rhii, vyrobit trafler & webové stranky projektu.

"Namét projektu ho pfimo pfedurtuje mezinarodni koprodukei, producent je [iZ v jednani se dvéma
-zahraniénimi koproducenty. Potencial mezinarodni koprodukee | distribuce projektu je veliky.

éiadatei uZ ma ve svém portfoliu nékolik Uspé&&nych dokumentdrnich filmd.

Projekt doporutuji pro podporu.

:Hodnocena thterla - - Badovy rozsah ” Bodove hodnocemexperta
1 Zadost upinosta srozumltemost pozaduvanych udaju D 5 bodu | 4 -
2 ”Rozpocet a fmancn: plan D 10 bodu. - N B :
3Rea;,zaémstrateg!e G 152}.{.}.&“ S . 12 L
_.4....Kred1tiadame SO {) m bOdu — . 3 L

;.Celkove budove ohOdnocem e 0‘40 badu. . - 32 e
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Ekonomicka expertm analyza

.Nazev pm}ekw PO .;_.MUZI dn%ka
__EWdencm cgsm bm}emu D ..........5.75212015 S RN
.Nazev zadame Frame o
.Nézev dotacniho ukruhu S ”..;.Vyvc} ceskeho kinamatagraﬂckeho d[la -

:Jmeno a prumem autora expertni analyzy fVandas Madm
Datum vyhotovenl 29 4 201 5

Obecné hodnoceni 2adosti o podporu:
- Dbecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu vietné doporufeni k vdélenl &
-neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na vEechny rozhodujict
: poz;twnz a negativni aspekty

Zadost podavana znovuy, v prec!c:hozim roce neuspésné v predchozim kcle 5& ekonomtcke vyhrady .
: soustredili na chyby v licenéni smiouvé a absenci scéndfe, pfipadné nariziko, Ze , vysledkem nakonec bude
- zeela béZny publicisticky pofad, ktery se zafadi do televizniho konzumu®. Nemaje pfileZitost porovnat :
‘pfedchozi obsah 2adosti a jelikoZ Zadate! o posunech v zadesti nehavofi, mohu vychézet pouze

z deklarovanych Ldajl, Nicméné rozpodet 2adateliy se vyrazn@ nezménil, oprofi pfedchozi 2adosti vzrostl
:z 238 tis. na 265, oviemn v polozkach napf. koprodukéni irhy nebo prezentace projekiu je stale hrubé
‘podhodnocen.

_Nejvétdim varovanim pro hodnotitele je ale nasledujici véta z Zadosti:

[Protoze jsme si védomi, Ze nds cely film zavis! na vhodné vybranych hrdinech, rozhodii jsme se pfistoupit
: na moZnost profesionainino castingu — pfes ngj bychom chtéil nalézt napéikiad, protoze jsme se viastnimi
- silami k Z&dnym {(do filmu} vhodnym muzam zatim nedostali”

“Myslim, Ze iolo (i pfes plipadnou sebeironii daného textu) nejpfesnéji vypovida o situaci pfedkladangého

-projektu, kiery vznikd na zékladé teze (4 zakladni muZské archetypy v pohiedu 21. stoleti) a autorka si pro

- svoji tezi bude hiedat vhodné objekly (lustrace?), Neméia by autorka chitit skrze dokumentované vypovidat

-0 sobé, o svém pohiedu na svEl? VZdyeky jsern st myslel, 2e dokumentaristé todi (zajimavé} dokumenty o
lidech, ktefi ie zajimaji. Ovem pakliZe na vybér svych postav potfebuji castingovou agenturu, prod jesté

-hovofime o dokumentu? Jaky bude vziah zpovidané postavy k tvlirctim, jesilize bude najimana castingovou

.agenturcu? Asi jako vziah komparsu k hranému filmu (tedy prvofadé asi ekonomicky).

Ostatné stejnou nejistotu pliznéva Zadatelka | v nasiedujicich vétach:
" Viednani jsme | s televizemi HBO a Ceskou ielevizi (TPS Kamily Zlatukové), které o téma jevi zdjem, ale
-k razhodnuti potfebuji vidét natoteny material a hlavné vybér konkrétnich postav naseho dokumentu”.

' Nejen 3e véta v sobé nese trochu rozporu — potfebuji natoteny material a hlavné vybér postav — ale hiavné

' znovu upozoriuje na zakladni slabinu projekiu — nevznika o protagonistech, ktefl nas zajimaji. Autofi je
nenash a neumaji je najit. Televizni producent nepotfebuje vidét natoleny materid!, jestlize se ukaie, Ze

. postavy protagonistii jsou nosné a jestlize ho tviirce svym zaujetim dovede pfesvédiit o tomiaZ.

“Doporutil bych autorce, aby nejprve soustfedila sily na hledani svych postav a pak teprve jejich pibghy

- aplikovala na svoji konstrukci. Jestlize Zadatelé budou mit kvalitn! latku, ur&itd nebude problém pokrodit ve
-vyvoji k natadeni ukazek a trailerls, ale opaény postup nepovaZuji za smysiupiny a konstruktivai..
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Freg viachny vyie uvedend kritickd vihrady donoruduit radé projekt podpofit (ni231 ne? poZadavanou
castkou) a to formon dotace. Dlvodem pro mne je fakt, 2s ide o debutantsky projait, ktery by v 1810 f2z) mél
ziskal préve na vyvo a dotvrzend svého smysiu. V opadném pfipads jsou naklady na vyvo] stdle margirdin
ve sroviant s naklady na plipadné natadent. Prostfedky na vyvo) by méli tvliredm umo2nit dolaient namétu
do smysluping podoby a ujasnéni sl o kom jefich film buda. A mél by jim umeind sl ujgsnit pfedstavu o tom,
jak projekt dale vyviist & prezentovatl, jak najit daldl zdrofe nancovani. A vEfim, Ze tviirol budou mit dostatek
kritického ducha, aby posoudi zda se 5 projekiem ocitli v slepé uliCce @ na reafizad rezignovall nebio
naopak vykradl po dobré cesté k jeho realizact.

Hodnéceﬁé k.rit.éria” o 'Bédc.\ry. roésah | Béd.cﬁvé.had.nacéni experté
1. féda.st:”&.éin.ost.aérazueﬁitéinoét bé.iada.uén‘;cﬁ udéjﬁ .C;S.boﬁi& N 4 o -
2 ?ozpeééia.ﬁﬂanéni.ﬁiéﬁ - .:(.l;ﬂ} Eadis - .6.

3. Realizatni st.ra.te.gie. - 015 bodd 8

4 fredtzadatele  04A0bodd 4

Celkové hodové ohodnoceni 040 boda 22



Obsahova expertnl analyza

.Nazev promktu. éMuz, dneéka e e
| Ewdencni c:s!o brajektu - 782&?015

..Nézﬁv zadatele “?'Frame F,;ms . ro e e e
”Nézev dotacnlho okruhu - Vyvoj 6eskeho k:nematograﬁckeho d:ia .

'Jméno a pn}meni autora expertnl analyzy ‘ Vandas Martm

Datum vyhotoveni 29 4 201 5

Obecne hodnoceni zadosti o podporu:

Mladé a ambiciozni filmaiky zaujala otazka muzské identity v 21, stoleti. Pro zkeumani identity mu2( si :
“zvolily typoiogii 4 muZ{l - archetyp( — pracovng oznadovanych: Hiedajicl intelektual, Novy otec, Hedonista a
: Bojovnik/Vojak. Na 4 postavach chiégji tyto typologie dokumentovat a pokusit se o jisté zobecnéni, kieré by :
‘ popisovalo situaci MuZe na zagatku 21. stoleti.

“Sympatické na navrhovaném tématu i jeho zpracovani je Zenské zaujeti, Zensky pohled a Zzensky vhied do
- problematiky a zfejmé v neposlednl fad# i ,zenska zainteresovanost', (,nechci todit filmovou mozaiky -
_nechei navitévovat cdborniky - nemam dikybohu povinnost vypracovat pfesnou sociologickou sondu”) Na
-druhou stranu autorka k tématy piistupuie ponékud tezovité — hodla svlj zamér-typologickou ideu - zapinit
za kazdou cenu a vhodné kandidaty nalézt | prostiednictvim castingové agentury neb ji phvodni, inspirujicl
- pfedstavitelé spolupract odmit)

Sympatické je i sebe-védomi Zenské autorky i uv@domovani si pasuntt roll a tempa, kterym se takové zmény
‘odehravaji v kontrastu k odvékosti® muzZsko-Zenskych polarit svéta, '

“Paradoxni situace v sob& miZe pfinést nejen potfebny vhled, ale i odiehfeni, coZ (doufam, 2e ne nechténg)
“naznatuje i véta z producentské explikace: rozhodii jsme se pfistoupit na moZnost profesionainfho caslingu
— pfes néj bychom chidli nalézt napfiklad, protoZe jsme se viastnimi silami k Fadnym (do fimu} vhodnym :
Cmuim nedostali.”® (dosfovna citace z Zadosti)

: Nejen freadovské ufeknuti* absentujicihe podméty, ale i Eastednd Zenska rezignace {vlastnimi silami —
‘k Zadnym - nedostali), jakoby uZ v explikaci naznafovali nejen motivace, als | moZné daldi osudy pfibéhd.
' Ovéemn je otézkou, jak moc si autorky pfi véech ambicich pfipusti i viastni zaangaZovanost v latce. Pokud by :
-k tomu pfesto nali sfiu a odvahu, moht by se jejich jinak tezovity népad posunout k zabavnému a pfitom
_otevienému, pfinosnému a inovativnimu projektu, ktery by zachovaval jing-jangovou energli, moht by
“reflaktovat zajimavé, atraktivni téma a pfinést | dal8i debatu k tomuto civiizatnimu namétu.

“Na druhou stranu z pfedstavenych textl si nejsem jist, jestli si jsou tviirci viedomi moZnych rizik, na které je

ostatné upozoriovali experti uZ pfedehozi kola, Af U2 jde o tezovitost, sklon k povrchnimu pojimani pfedem
- vytvofenych koncepti: a hlavné osobni nezaujatost a neangazovanost, kiera mizZe vést k vyprazdnénému
-fitmu.

Doporuduji 2adost pedpofit s vyhradou moZné nepodpory v budouenu na fazi realizace, pakiiZze by se projekt
~dale ubiral k typizovanému® produklu. 1

_Hndnacena kriteria Bodovy rozsah | Bodové hodnoceni experta

?. Umélecka kvahta pm;ekiu | 0-30 bodi 15
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2. Personalni zajisténi projekiu

3. Pfinos a vyznam pro Seskou a svropskou
kinemaiografi

Celkove bodové chodnocent

{-15 bodi

£-15 bodd

4-60 bodd)

31



Ekonomicka expertnl analyza

Nazevprojeku . MenGinsbergvPraze
L vaencmus!o proje.kw A 7?“2015 R
| Nazev zadatele S Natasa Siawkova |
Nazev dotacmha okruhu . Vy\m; ceskeho kinematogratrckeho d:ia -
Jméno a pfijmeni autora expertni analjzy ~ loMathé |
S Dammwmmveni S 1042015 L ._:

Obecné hodnoceni Zadostl o podporu:
Obecné hodneceni 2adosti je shrmutim celkového hodnoceni projektu vEatné doporuéeni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete Jasné a precizné kanedné hodnoceni s ohledem na véechny rozhodujici
pozﬁwnz a negatwm aspekty

Zadosl byla prediazena kemp!etm vcetne findlniho namétu, obou eXp!:kac: smluv rozpociu a fmancmho |
“planu i LOt Cesks televize (z podatku roku 2014).

Na projekiu producentka/Zadatelica pracuje ii2 od zaF roku 2013, téma je pak v dlouhodobém hledacku
autora a redisera filmu Petr Slavika,

Zadatelka je fyzickd osoba podnikajici na zéklada Sivnostenského listu,
PoZadovana ¢astka podpory by &inila vic neZ 76 % cefkovych nakladil ria vyvo} projekiu,

Podporu doporucuji adélit, byt vzhledem k obsahu pfedchozi vty upravenou.

| Hodnocena krtleria - Be.d.o\.r.f( razsah Bodove hodnocemexperta |
.1.. Zadost up!nasta srozumzte!nos! poz.adavanych uda;u {J 5 bodu - 4 -
2 Hozpocemfmancm p|an 0 wadu e ..? e
. 3 Reanzaém Stralegie .0_15 bOdu. o ..:E. R 8 e
4 St o Umbodu C 7 .
. CEIvaEbOdovEOhOdnoéem o . 040b0du B 25 o

Podrobna analyza Zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouiitf tdaj, které se naprvni

strané z divodu zvefejfiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporoval, zaroved

by viak nemély byt textové totoiné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich casti.

Inspirujte se navodnymi otazkami die kategorie, kiercu analyzujele. Ne viechny otazky ize aplikovat ke
viem typdm projektdl podavanych v danych ckruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplitle je die potfeby o dalsi aspekty, kieré povaZujete pfi hodnocent projekiu za vyznamné. Uvedele-i
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u finého kritéria, i kdyby tam svou povahoua

cbsahem takté2 phipadal.
Rozsah komentail nent omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazevprojektu " AllenGinsbergvPraze
Evidencni islo projekty - 7vpos
‘Nazevzadatele ~~  NaadaSlavikova
Nazev dotanihookruhy Vyvoj Eeského kinematografickéhodila

~Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy  Michal Podhradsky
Batumvyhotoveni 2442005

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

. Spudasna dokumentarni tvorba je pfedeviim o hledani silnych témat. Allen Ginsberg k takovym tématiim
. paffi — je to tema nadéasové, dokonce & celosvétovym pfesahem. Nicméné siina témata pfinadi i uritou
. odpovédnost ve zpracovani.

© Autor cetkem srozumitelnd popisuje uvaZovanou plibéhoveou linku filmu. Tyka se neplanované navitévy

- navitavy A, Ginsberga v Praze, jeho zdej8i aklivity, styky a2 do jeho vyhosténi. Jednoduchy, i kdyZ ne

- zrovna linearni pfibéh, je ale zajimavy druhou ravinou vypravéni, kierd vychazi z osoby a osobnostt A,

. Ginsberga, jeho tvorby, a vlivy jeho tvorby na celou tehdejsi spoleénost.

© Autor ma snahu uchopit téma pragmaticky a vytéZit z néj maximum, Je zfejmeé, Ze ma Jatku ,pod kizi" a
tématu rozumi, Tomu odpovida i uvaZovana struktura vypravéni vedena ve dvou rovinach.

- Zatim co po ochsahové strance je projekt papsan jednoznaéng, trochu nejistoty do prezentace vnasi otazky
- kolem Zanru, formy a stylu. Cely problém mo2na zading u tohe, 2e neni definovana cilova skupina a také
~tedy to, co a komu by mé| film v pruni fadé sdélit. Zajimava fakta jsou (Zasnd, a je fich na nékolik filma.

- Road movie 5 detektivnimi prvky je ale 2anrova komplikace, kterd patmé pouze mechanicky vychézi z

: tématu. Pokud ie hlavni myslenkou otdzka osobni svobody v nesvobodném svdté, v dnedni dobé road

: movie asi neni pfilis srozumitelny Zanr,

- Jestli je fitm uréen mladsimu divékovi (Skoly a kluby), musi autor pocitat s tim, Ze soufasna miadez téméf

- netust co jsou to viza, jaky byl problém cestovani mezi dvéma svéty v Sedesatych letech. A byia by dkoda,
* aby tak univerzalni téma zdistalo zajimavé pouze pro hrstku vyspalych artovych divaki.

-V dnesnl dobé naprosto svobodnéhe virtualnihe svéta, by si tolo téma, | bohatost fatky, zasiou?ili naprosto
- univerzaini dokumentarni formu stylu BBC.

- Qklikou se tak dostavame k otdzce vyznamu pro &eskou, potazmo Evropskou spole€nost. Odpovéd zaledi
. na zpUsobu zpracovani. Samotna mysienka i fakta jsou originalni a zatim omezené publikovana. Oviem

. jejich pfinos pro divaka spogivé v uchepeni tématu, a ve vytvofeni odkazu pro dnesniho Clovéka.

. Vzhledem k autorskym kvalitam pevné véfim Ze {oto nebude problém.

: ReZisérem a scénaristou projekiu je Petr Slavik, uznavany televizni refisér s bohatymi zkufenostmi z
! praxe. Autor do filmu vnasi pfedeviim znalost témalu a osobni zanicent pro reatizaci, Zatim co déjova linie
. je celkem jasna, umélecka vize neni zase aZ tak podrobné autorem popsana.
. Producentkou je pani Nataa Slavikova, kterd pra Ceskou televizi realizovala fadu televiznich dokumentd,
: cykld a pofadl.
. Odbornym poradcem je pan Josef Rauvolf, pfekiadate! a publicista s diouholetou praxi v oboru,
O vyse uvedenych autorech by bylo mozné tvrdit, Ze maji k latce vnitfni vziah a znalosti tématu, Rovnéz se
. 4 nich jednd o kontinuitu v jejich profesnim Zivota.
. Daldi autofi maji rovnéz dlouholetou praxi v oboru televizni tvorby:
. Pani lvana Pauerova — MijoSevidova je v souéasnosti dramaturgyni Filmového centra Ceské televize.
: RovnéZ Jfan Kadefabek — kameraman a Viadimir Bezdék — stithaé.

:; Vzhledem k tomu, Ze neni disledné definovan zamér fiimu ani to, jak bude vypadat po 2anrové strance, o
. pfinosu pro Zeskou kinematografii se Ize jenom domnivat. O jednoznatné Ize ale mluvit o pfincsu pro
- Geskou kulturu jakou takovou, a fedy o pfinosu pro eskou spoletnost.

i Vzhledem k tomu Ze soucasny stav projektu spise napovida o charakteru tvorby televizni, dost tézko

- hodntit ieho pfinos pro Seskou kinematografii, nebo pfinos pro éeskou a Evropskou filmovou kuituru. 5
- Patrné bude obtizné taky mivvit o vybolovani z fimovych tradie.
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Projekt mé omys! zobrazit zajimavou skutednost, kierd se dotyka historickych zkuienost a sice bojs za
osobni svebodu v nesvobodnych svétech. Otazka svobody je naustdls 2iva v jakékoliv spolednost, proto
zpracovani, al’ buds jakékoliv, bude pro spolednost uritym pfinasem.

Opét se ale domnivam, Ze téma filmu je tak sliné, Ze jakékoliv dalsl umélacké chavidstaovani, nebo
stylizace nekorespondujicl s obsaherm, by byly na $kodu plvodniho autorskéhao zaméru.

Jasna srozumitelnost poskytnutych ddajl svadéi o vysoké zaangaZovanosti autora a producentky jak do
tématu, tak do realizace filmu.

Distribuént a marketingova strategie je popsand spide formaing. Tato formalnost vychazi patme s
nedastateéné definice jak mé dilo vypadat, a pro koha mé byt primarmé urena.

Nelze se ubrdnit dojmu, 28 jde pfedeviim o televizni dilo, kam {olo téma bezasporu path.

Pazitivni jsou ohlasy na projekt jak Ceské televize, tak nkofika zahraniénich subjektls,

Zadatel iz piihlasoval projeki do projednani Fondem v roce 2014, a o na podpord vyvoje projekiu.

Vyborné vybrang téma filmu je divodem prod doporutujl projekt k udélent podpory.

Hodnocena kritéra ~ Bodovjrozsah  Bodové hadnoceni experta
1 Umélecka kvalitaprojekty ~  0-30bodd 0

(2 Persondini zejisteniprojekty - 0ASbodd 9

3 Prinos a vyznam pro Seskou a evropskou : . 5

' kinematografii : 0-15 bodu

Celkové bodové ohodnocenl  060bods 24



Ekonomicka expertm analyza

Nézevpm}emu DU e 'gxpenmem -
Evidenéni éislo projektu S .“7641’2015 -

Nézeviadatele S .:..Nutprodukce _
Nézev dotat‘.niho okruhu - ”Vyvo] éeského kinematografického diia S

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Dan:el Tucek '
Datum vyhotoveni 18 4 201 5

Obecné hodnoceni Zadostl o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projiektu véetné doporudeni k udélent &i
neudélen{ podpory. Vyjadlete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ochledem na viechny rozhedujici
pozztwni a negat;vm aspekty

_ Predkladatelem je producentka Pa\rla Kubeckova ze spoleénosti Nutprodukce 51.0. zalozene v roce 2009
ktera je velmi aklivni a to jak na poli hrang, tak dokumentarni tvorby. Autorem pak pfedstavitel miadal
generace filmall Jifi Stejskal, ktery se spole¢nost jiZ v roce 2811 a 2014 realizoval nadvakrat sviij plvodng

- kratkometrazni film “Jama”.

. Projekt Experment popisuje aktivilu cddélent CSR nadnarodniho gigantu Siemens, kierd ma za cil déeinéji
pomahat v reintegraci vylouéenych osob do pracovniho procesu a to formou vytvafeni novych specifickych
pracovnich pozic. Velmi obecny popis v autorské explikaci pak dava spide pocit klasické TV docureality

-show, neZ jedineéného autorskéhe filmu, nicméné na pofadovaném siyienl je moZné cely zamér lépe

-dovysvatlt.

Stejné tak doporuduji pfedioit radé k nahlédnuti deklarovany finanéni vklad pfedkladatele ve vyéi 157 000
K& cash a zarovei prohladeni, Ze se nejedna o penize od spoleénost! Siemens.

S.Hodnocena kméﬂa e BOdOW rozsah . B_O_dc_wé hOdnocemexpeﬂa :
.15t Zadost: uplnosta srozum:telnast pozadovanych udaju 05 bodu | 3 S
éndRozpocetarnancm p|an 5.0.1{}b0du L g O
'ard Realizacnistrategje e {}15 bOdu B 9 o
_4th oot ot e Dmbodu o 7 e
_celkwéboﬂwéomdnocen; e 0.40 bwu 28 o
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu f Experiment
Evidentni éislo projekiu ' 764/2015 _
Nazev Zadatele nutprodukee
Nazev dotatniho okruhu Vyvoj teského kinematagrafického dila
© Jméno a piifmeni autora expertni analyzy : Heiena Slavikova .

Datum vyhotovent ;
24.42015 :

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu;

Obecné hodnocenl zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véatné doporuden! k udéleni &
neudéleni podpory. Vyjadiete lasnd a precizné konedné hodnocent s ohledem na viechny rozhedujicl
pozitivni a negativni aspekty,

~ Experiment je namét celoveferniho dokumentamiho filmu ktery ma byt Casosbérny jeho vyroba by méla
" trvat cca rok a mapovat by experimentaini pokus spoleénosti Siemens. Tento pokus je originglnim socidinim
 programem spoleénosti Siemes a spodiva v tom.Ze prostiednictvim nezavislych neziskovych organizacl
vytipuje Siemen nékolik desitek lidi bez domova. kterym pomiiZe zadlenit se do vétSinové spoleénosti
v lokalitach po celé republice.Po dobu tfi mésict budou témto lidem radit a8 pomahat socidln
pracovnici asistenti kieré rovnéz Siemens pro tento program najme. Doufa Ze tak dostane tyto lidi z ulice .
-pigjprve do azylového domu.pak do sociéintho &i tréninkového bytu,zajisti jim pract nejprve na zkudebni dobu
s provizorni smilouvou a \kdy? se adept osvedéi pak dostane smlouvu pevnou.to uZ podle jeho viastniho
chovani a rozhodnuti setrvat v nastoupeng cesté,
Autofi dokumentu chigji byt u tohoto zajimavého experimentu, ale nebudou mit v 2adném pifipadé tahkou
Glohu,protoZe jedna véc je vybér adeptl ze socidlnihe hiediska, druha véc je,2ze mezi nimi musi byt dost
: takovych, kiefi budou vyhaovovat i 2z hlediska fiimafského.tj. budou nebejécni pfed kamerou, budcu
. bezprostiedni,budou vypadat zajimavé pro objektiv.Jisté jich musi byt vic na poéatku,protoze nékdo tieba
- selie a konce experimentu se necdzije”,coz | tak miZe kamera zachytit ale je zfejmé.2e je to otazka ndhody .
é a §tésti.zda se podafi vhodné adepty pro filmovani najit.
o Autofi ndmatu maji véci, promyélené nechtdii se vénovat pfedeviim vypovédim zvolenych protagonisti ale
- chtéj lidi zaznamendvat v jejich viastnim prostfedi, v rozhovorech s pfateli a spolupracovniky.prostd s témi,
. které potkaji na nové cesté.a toi s témi ktefi takovému zaméstnavani bezdomovcl: nepfeji protoZe se _
domnivajl ,Ze v dobé nezaméstnanosti a propousdténi nend tieba pomahat t&ém kdeo uZ jedou selhali.. mohou
' byt mezi nimi totiz | byvali vézni. '
Kdyby se dokument podafil,moh! by zachytit mnohovrstevné seccidini napéti spoleénosti véetné
xenofobii ,i osamélost a odvahu a pFedeviim vytrvalost a pevnou vitli téch,kdo zatlefiovani
: podstoupi, :
© Sympatické je rozhodnuti tviircd nenechat dokument spolufinancovat spole€nosti Siemens ktera by
. tozfejmé i rada udélala,jde pfece o jeji propagaci;ale jen kdyZ nebude Siemens ve financovani
z(castnén je mozné zarucit objektivitu dila,
Podle naméatu u iak sloZitého zaméru nelze pfedvidat vysledekomiZe to byt také pékna sociaini nuda Ale
kdyz se podaii najit zajimavé fidi miize jit o napinavy dokument;
jeho vyvoj je tfeba z mého hlediska podpofit.
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Hodnocenra kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnocent experta
1. Umélecka kvalita prejekiu 0-30 bod 25
2. Personalnl zajisiani projekiu "~ 0-15 bedh 15

3. Fiinosa vyznaﬁa o éeskoru a evropskou 015 bodi 15
kinematografil

Celkové bodové chodnoceni 0-60 bodd b5



Statnd fond kinematografie

Ekonomicka expertm analyza

“Nézév'prdj'ekt'u' e “Cengoki T
“EBvidentni Eislo prn}ektu o 770‘;2015 |

Nazev zadatele ... HYPERMARKETFLMSRO,
__Nazev dotaﬁnlho okruhu o Vyvo} ceskeho kinematograf:ckeho d:la! 2015 1 1 6 -
i pfijmeni autara expertni analyzy B Vi F'ddh'réés'iﬁw
:”'Datum vyhotnvem .. .. 2442015 e

: Ohecné hodnoceni zadosti o podpory:

- Predkiadateié Zadosti Hypermarket Film s.r.0. reprezentované producenty a autorem projektu, si dati na

. prezentaci zaleZet a piedkladané informace jsou formainé v pofadky, srozumitelné a neobsahuji rozpory

- nebo protichiidné informace, ;
- Pracizné je popsany zamér, uvazovany cheah fiimu a hlavnl myslenka. Autoriim nejde o polemiku na téma -
. cenzura”, ale o jde o film o hodnotach a normach lidskych spoleénosti, Mélo by it o diskusi o kulturnich
* hodnotach riznych svétovyeh narodi, kemunit, spolecnosti, vidéno ogima cenzor{l, jako stra3ch hodnot.
© Zajimava myslenka: podivat se na cenzuru obecné-giobalné, a pfitom osobné.

. Celkem srozumiteiné ie popsany a Casteéné doloZeny i distribugni plan, véetné odkazil na pfedchozi

. ispésna dila.

© Chybi definice ciiové skupiny a viibec popis charakteru fiimu, zejména po vizuaini strance.

: Rovné? definice vystupl developmentu je popsand jenam naznakové. :
: Pie popisu jde o giobaini analyzu ,cenzorismu®, Znamena {o natédeni na mnoha mistech na svété, Jde tedy
: o nakiadové velmi narolné dilo. :
" Podie predloZeného rozpodiu se nakiady na development tykaji pfedevaim regersi a hladani vhodnych

- osob v mnoha stétech svéta, Zahruit odmény za realizace reder8i, néklady na dopravu, ubytovani a

| pieklady ziskanych materidld,

. Dle rozpottu je souasti developmentu i natoleni fraileru.

: Dluzno fici, 2e uvedené poloZkové ceny jsou, na poméry ¢eského dokumenty, vysoké. Zdhvodnéni v

" doprovodném textu chybi.

 V prezentaci je akcentovan obsah dila, jeho zpracovani a graficka a vizuaini podoba nikoliv,

- Pozitivnim momentem je skuteCnost, 2e financovani developmentu je vicezdrojové a podii Fondu, byl jde o
. nominalng vysokou Eastku, tvofi 25% pokryti uvazovanych nakladil.

. Autoft maji dilo koncepiné promyslené. Z prezentace vyplyva, Ze ide v prvnim plany o analyzu lidskych —
i cenzorskych osudl, pfitem? v druhé roving se autor chce zamystet nad principy ochrany moerélky u riznych
- spoleénosti a spoleéenskych systémd. :
. Z predloZzeného neni jednoznaéné dané, Ze by mélo it o kinematograficke dile, respektive neni akcentovan
* diiraz na divaka v king.

 Svym zaméfenim i zpracovanim jde o velky dokument’, respektive dokumentarni film standardu B8C.

" Tomu odpovida i pozitivni odezva mnoha partner(, a napovida to o realizadnl a distribuéni strategii, ktera

. by méla byt globalni".

. Predkiadatetem je etablovana produkéni spoleénost Hypermarket s.r.0., vedena renomavanymi producenty
- a reziséry Vitem Kiusakem a Filipem Remundou, Za spoleénosti i producenty stoji mnohe uspésnych

: projektl — a to jak v Cechach, tak ve svété. Nejde pfitom jenom o mnoha festivalova ocenéni, ale i o

: prodeje filmd do zahraninich televiznich spolednosti

- Peter Kerekes$ patfl k jednim z nejlepdich slovenskych dokiimentaristdl. V podstaté kazdy jeho film by

¢ ocenén na mnoha filmovych festivalech.

. Uvedene jadro tvlrdihe tymu ma viechny pfedpokiady realizovat dito podie pfedlozeného zameéru.

Hodnocenakritéria Bodovyrozsah . Bodové hodnoceni experts
1 E:gﬁst lpinost a srozumitelnost poZadovanych .5 0-5 bodi) 4 |
;.....2 Rozpocetafnanéni pian U?Obodu
4 Kredit zadatele S 0 Obodd @
.CEIKOVE b"d“"é uhndnoceni U O 49 bodu____ B
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Obsahova expertm analyza

Nazev pm]ekiu . - .”Cer.i.z.o.fi

Evidencniéls!o projekiu o - | 770;2(}35 o o

Nazev zadaie!e - Hypermazket Fz%msro _

Nazev dolacmho okruhu - ..”..Vyvo} #eskeho kinematcgraftckeho dtla -
Jménoa pfjmeni autora expertnianalyzy  loMathe
A aammwmwvem DT 3042015

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni 2adosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu vEetné doporudeni k udéleni &i .
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizng koneéné hodnoceni s chiedem na vBechny rozhodujici
poznts\ms a negatwn: aspekty

Zadatel predloz:l komp!e:m soubor podkladu svédcici o velice pokrocn!e etape p?lpra\mych praci, & spie o
vstupy do koneéné faze vyvoje projektu.

-Chystany fitm se jevi byt promyslenym analytickym ponorem do historicky — samozfeimé dodnes —
‘mimoefadng dileZitého a vzrusujiciho tématu: cenzury, zejména do jeji praktické, b&Zné, takfikajic
kazdodenni &i Jidské® Grovné. Autofi totiz zvolili k siing frekventovanému tématu specificky pfistup, jimZ se
odlisuji od mohutné a pochopitelné Sirokospekirainf celosvétove debaty.

Zadate{ na projekiu intenzivné pracuje {i2 od €ervna roku 2014,

Podporu doporuduji udélit.

Hwnocena krueria e Bodwymzsah Bodwemdnocememena
1 Umé ECka kvama pmjekm e 039 bodu S 25 SR

. 2 . Persona,m zaﬁmémprcjemu_._._................_é...... B 15b0du14

N 3 Pnnos vy pro teskou ewoﬁskcu.._. o bOd&.. 13 U
kmemaiogram _ :

. Ce!kwe bodwe uhwmcem o OGObOGU . e 53 o

Podrobna analyza zadosti o podpary

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouiti Gdajl, kieré se na prvni
. strané z duvedu zvefsjfiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemchou vécné odporovat, zérovei
by v8ak nemély byt textové iotozné a nemélo by dochazet ke kopirovant jejich casti.
Inspiruite se ndvodnymi otdzkami dle kalegorie, kterou analyzujete. Ne viechny otazky ize aplikovatke !
viem typim projektd podavanych v danych ckruzich, vyberte si proto jen ty, kieré povaZujete za refevantrd, |
& doplnte je dle potfeby o dalsi aspekty, kieré povaZujete pii hodnocend projekiu za vyznamné. Uvedete-ii
argument u jedncho z kritéril, neni potieba jej opakovat u jiného kritéria, { kdyby tam svou povahou a
obsahem takiéz piipadal.
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Ekonomicka expertn: analyza

Nazevpmjektu o .; THE TAPTAP posﬂzgmmuzmou« e
_Evmencm mslo émjekm e 759;2045 ..
Nazev zadatete - PiNK F’RODUCT&ON 8.1.0. iAIzbeta Karaskové Jednatei
.“Nazev dotacmht‘; okruhu Vyvej ceskeho k:nematagraf‘ckehu dtia -

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Mar. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 20.04.-24.04.2015 ::

Obgené hodneceni Zadosti o podpory;

Obacné hodnocent 2adost je shrmutim ecetkového hodnocent projekiu vietné doporuteni k udéleni &
‘neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné Kanedné hodnoceni s chiedem na vBechny rozhodujici
:pozmvm a negahvni aspekty

.THE TAF’ TAP PDST!ZEN[ MUZ!}(OU“
: PREDKLADATEL. VIKTORIA HOZZCOVA — PINK PRODUCTION s.r.0.
'AUTOR: RADOVAN SIBRT — PINKPRODUCTION s.r.0.

‘\Vyvoj projekiu , THE TAP TAP — POSTIZENI MUZIKOU® povaiuji za zasluZny podin s evidentni touhou
_zpracovat vainé, paldivé, aktuaini téma od narozeni {élesné postizenych déti, které se realizuji pomoci
hudby v dnes jiz slavné kapele, s niZ vystoupila nejedna hvézda domaciho show businessy, kterd skiizi pfes .
10 let (spéchy na podiich doma i v zahrani€i a vyproda Statni operu... Téma dét], kterd maiji své intimni
i problémy a bojuji o emancipaci od handicapu do .spoleCensky uznatelného Zivola®. Jak fika jejich kapelnik
3; Simon Omest, jen2 nepopfe své geny uméleckého rodu Omestll - cituji: ,chceme je proménit z pfijemcd
‘dotaci na ptatce dani”. Stejny smysl mélo pfed vice jak sto lety | motto zakladatele Jedlickova dstavu,
chirurga a roentgenologa MUDr. Rudolfa Jedligky: .chceme, aby pracovali®... Téma zafazeni se do
spoleénosti bez ohledu na handicap. Jedna karta a k ni druha, nezastfeny pohled na komercni subjekty,
‘které nechtéj skuteéné pomahat ale jen se zviditelnit = profilovat na Grovni pokrytectvi. Téma ,Rub alic" -
‘kieré rozdaing zpracoval ve stejnojmenné hie Voskover a Werich, a podie ni2 vzniki Fricdv slavny film Svét
palfi nam*, Ptate se pro¢ se ohiizim a hledam paratelu mezi ob&ma potiny? Mam neZ jedno pféni. Az déti
-z Jedlitkova Gstavu pojedou se svou kapelou THE TAP TAP na festival do Glastanbury, at’ jedou s pocitem
. ,8v&t patfi nam"... Zvolena forma hudebniho dokumentu, kiery nahtiZi nejen na hudebni Uspéchy na strang
 jedné a ,pod sukné oscbnich i milostnych vztahdl &end souboru na strané druhé v kombinaci se stavbou
-klasického dokumentu, nabizi podtrzeni jeho vErohodnosti. Jedna se o velmi narocnou praci, plnou
‘realizaénich Uskall, klerou je die méhe soudu tfeba podpofit. BDilo je sociéing potfebny, ale pfece jen nikoliv
kulturn@ narotny projekt” z hiediska statutu SFK, nicméné véfim, 2e to bude i Gspésny festivalovy” film,
_ktery bude s podporou HBO mit svoje publikum, Bez medidini podpory, by byl vstup do povédomi divacké
"obee t828i, coz neni ani tak problém tvlrcl jako spide stavu spolefnosti. Proto vitdm podpors HBO.

Sledovéani 1ddl havnich poastav nabizi v kambinaci hudebni a dokumentami roviny filmu dva Ghly pohiedu
na téma i osobnosti téchio ,ddastnikl zéjezdu” a za pozoruhodné povaZuji uZiti kamer GoPro, kieré divakim :
: pfiblizi jak simulaci omezeni &lend kapely TAP TAP, tak i skryté momenty jejich soukromi.

‘S tématem velmi soucitim, protoZe sebergalizaci handicapovanych a jejich zafazeni do fungujici, telerantni,

-vyspélé spoleénosti povaZuji za dldezity socialné kultumi obraz kvality Zivela, u nas stale ponékud zastirany,
zanedbany, Pied patnacti lety jsem se sam tématu socidiniho zafazeni handicapovanych vénovat a nevidim

.za tu dobu vyraznéjiiho pokroku. Je to v nasich hlavach a .ryba smrdi od hiavy®. Proto si kladu otazku, kolik
lidi film podpofi, shiédne a kolik se otodi zady? Dilo vnimam jako veimi potfebné. Proto viele doporucuji!
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POZITIVA:

- Silné téma, siny ndmét hudebniho dokumenty odehravajicl se v obrazove vdééném prosifedi cesty
na snad nejva1di zahranitni festival toho druhu v Glastonbury

- dobfe uchopené téma se zjevnou znalost problematiky (pfima osmileta zikusenost tvitredl se
souborem), pfinesnym pohled na zasadni spoleenské téma

- plvodni ndmét vychazejici ze znalest a zkudenosti ~ viz vyie

- zkuZenost autora, tviiree, ktery mé ji2 vybudovanou divéru u profagonistd pfib&hu

- piitazliva forma zpracovani

- GEast na Workshopech Docs in Thessaloniky, East European Forum, DOK Leipzig Co-Production
Naeting, When East Meet West, IDFA Academy Summer School, DOK Incubator

- G&ast na koprodukEnich rzich a Pitching féru Sheffield Mest Market, IDFA Forum, CPH DOX Forum

- koprodukéni partnerstvi s HBO (potvrzena), ale i potencidl zahraniniho partnerstvi z Velké Britanie
& Danska, Némecka, Rakouska ... 7 '

- potencial partnerstvi nékterého ze stavajicic sponzorl TAP TAP {Ford &j.)...

Negativa:
- realizaéni (skali, kierd se promitajl do finanéniho zafiSténi projekiu, ale jsou zviddnutelnd
- inscenaéné technologicka narotnost individud!nich osobnich stfetd a intimnich okamiik(
«  produkéni narofnost na §ifi zahraniGnich, evropskych exteriérd, transfery, zazemi. ..
- podafi-li se realizace za ucasti mezinarodni cefebrity (Sting), film tim vyznamné zatraktivni

Zavér: VRELE DOPORUCUI K PODPORE VYVOUE | BUDOUCI REALIZACI

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experia

1. Zadost: gpinost a srozumiteinost po2adovanych Gdajl) - 0-5 bod 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodi 10

3. Realizadni strategie 15 bod 14 2
4. Kredit 3adatele -0-10 bod{ .6 :

-Celkové bodové ohodnoceni -40 bad{ 34

Podrohnd analyza Zadosti o podporu

Podrobna analyza ie rozvedenim abecného hodnoceni 2 prvni strany za pouziti Gdajil, které se na prvni
strané z diivedu zvefejftovani na Webu nemchou vyskytnout. Texty si nemeohou vécné odporovat, zdrovef
“by viak nemély byt totozné a nemélo by dochazet ke koplrovani jejich &asti. Inspirujte se navodnymi
‘ptazkami die kategorie, kterou analyzujete. Ne viechny otazky Ize aplikovat ke vEem typlm projektd
-pedavanych v danych okruzich, vyberie st proto jen ty, které povaZujete za relevantni, a dopifite je dle
.potfeby ¢ dalsl aspekty, kieré povazujete pii hodnocenli projekiv za vyznamné. Uvedete-li argument u
‘jednoho z kritéri, neni potfeba jej opakovat u finého kritéria, | kdyby tam svou povahou a obsahem taktéz
piipadal. Rozsah komentafll neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

: Nazev pm]emu THE -mp ‘;‘Ap poshzem muz,kou .
Ewdemmds!o pm]e!(w S PO 759;20;5 o

; Nézev zadate’a e e .Pmk Pmdu{:hcns
| Nazev dotacniho okruhu - o .Vyvaj ceskeho kinematograf:ckeho dila. -
gammwhmwen; 29 4 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Checné hodnoceni Z8dosti jg shrnutim celkového hodnocent projektu vieing doparucent k udéleni Ci
neudélent podpory. Vyjadiete jasné a precizné konefné hodnocenl s ohiedem na vBechny rozhoduiic
pazitivni a negatival aspekty.

‘Projekt autorského dokumentarniho filmu o skupiné Tap tap pfedklads propracovany namét a promyéieny
“plan vyvoie filmu i jeho produként a distribuéni strategie.

- Obecné téma, Zivot postizenych lidi a zplisch jejfich upiatnént ve spoleénosti, je zde konkretizovane na
“zkoumani motivace postiZenych fidi k tomu vyniknout v urfité oblasti (zde umélecké). | s touto konkretizaci
_se jedna o téma v dokumentarni (Seské | svétové) kinematografii pomérné hodné zpracovavané.

-V predkladaném projekiu je v8ak zasadn! thel pohiedu a pfistup autora, ktery i diky zevrubné znalosti 2 :
- osobni zkuenosti se skupinou Tap tap dokézal najit silné pfibéhy, které nepracuji pouze s emocemi dojeti a -
:empatie, ale nesou i ktiénost &i humor, Autor ji2 v treatmentu dokazuje schopnost drobnokresby charakier -
i prostiedi, pougeny analyticky vhied, ale zaroven neotfely pfistup opirajict se o kriticky nahled a neviiravy f
- humor, Konkréini zacileni vybranych postav (vyhér bude b&hem faze vyvoje jedté pokragovat) a jednotlivych
- témat, kterd nesou jefich piib&hy, i analyti€nost a kriti€nost autorova pfistupu vytvafeji originaini perspektivy. -
'V tomto ohledu se jedna o projekt s moZnym | mezindrodnim potencialem, 5

V tyimu zatim chybi dramaturg. Projekt pfedklada reZisér Radovan Sibri, jeho? tvorba se vyznaduje smyslem
- pro detailni kresbu postav a prostfedi, a produkeni spolecnost, kterd ma zkudenost z nékolika '
- dokumentarnich projektd.

Projekt doporufuit k podpofe,

Hodnocenakritéla  Bodojrozsah  Bodové hodnocen experta

y 1 Umélecm kvama pmjemu B . {)3Qb0du . L 25 e

2 persanam; zaﬁstem pmjemu._._...._._.._.... 015bodu13

. 3 }.jfmos 7 vjanam oro éackou a ewop.ékou...............:.. } Gmwbmju U 13
kmemaiograf‘: : ; :

celkcvé bodmé ohodnﬁceng y Gaebudu e 52 o
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Ekonomicka expertm analyza

Nazev prajektu Obrazy praiské peri{erie '

Ewdancni c:slo pmjektu ' ?83!2{11 5

Nazev zadateie : Josef C;sarovsky

Nazev dotaénihn nkruhu ' Vyvoj ceskehn kinematograf:ckehu dlla

. Jméno a piijmeni autora expertni analyzy F’avei Bomvan

Datum vyhotoveni ; 19 4 201 5

Obecné hodnoceni 2adosti o podporu:

Cbecné hodnocen! 2adosti je shrnutim cetkového hodnocent projektu véetné doporudent k udéleni &
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné koneéné hodnocenl s chiedem na v8echny rozhodujic!
pozitivnt & negativni aspekty., :

?Fi%muvé esgj, format, klery je | ve svélovém méfitku pouZivan veimi zfidka. Format, kiery je pfedem t&2ko
- uchopitelny, zejmena z ekonomickéhe hlediska. Autor ma pomémé Siroké moznosti pii vybéru vyjadiovacich |
. prostiedkl a jejich uzitl. Bez alespon pliblizného scénafe je jen velmi t&2ké nebo nemoZné hadnotit déeinost

- a opravnénost vynaloZzenych prostfedkd.

- Namat vietnz reZiinl a producentské explikace dava sice jistou pfedstavu o zplsobu, kierym chee autor svlj

- film vypravet, ale pro ekonomicky pohled jde o minimum informaci.

EOmIcuvém se, ie to poprvé, ale ientokrate se nedokaiu jednoznaliné vyjadiit zda ANO nebo NE, protoZe

-vedle celkové pfedpokiadané stopaze nemam Zadny konkrétn! udaj.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

| 1. Zadosl upinost a srozumiteinost pozadovanych udaju 0 5 bndu 3

2 Rozpocet a fanancnz p!an 0 10 bodu

3 Reaitzaéni strategie {)»1 5 bndu 8 i
9

4 Kredlt zadatele G 1D bodu E5

Ceikove bodové ohndnoceni 0«40 bodu " 24
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Obsahova expertni analyza
Nazev projemu S ...Dbrazy brazské peﬁferie .
Evidencni cislo prc)]ektu ?63!2{]15

Nazev zadatete 5 Josef Cisarovsky

Nazev dotacniho okruhu : VyVOJ ceskeho kinematograflckeho dila 2015«1 -1~6

 Jménoa piijment autora expertni analyzy - Jan Bernard :
Datum vyhotoveni 12. 4. 2015 ;

Obecné hodnocent Zadosti o pedporu:

(Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnocent projekiu véetné doporucent k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konelné hodnoceni s chiedem na véechny rozhodujici
pozitivii a negativii aspekty.

“Autorem projektu asociativné komponovaného dokumentu o prazskych periférlich, zaloZeného na 3D
' animadénim zpracovani archivnich map, modeli a fotografii, spojenych s dobovymi filmy a '
: vytvarnymi dily je znamy Cesky dokumentarista Josef Cisafovsky, ktery se jiz podobnou :
" problematikou nékolikrate zabyvat, Podilet se na ném maji nékteri z jeho dfivejSich spolupracovniki, -
jako kameraman Michal Némeg, stiihat Milo§ Malek a miada hudebni skladatelka Béra Cisafovska.
. Cisafovského pokusy o uméleckou podobu dokumentarnich filmd maji fadu kritikt, ale vieobecné je
. jejich hodnota uznavana, Néktera jeho dila byla ocenéna na méné vyznamnych festivalech, jiné jeho
' projekty iz byly Radou Fondu podpofeny {napf. Ztracen 45, Bozi mlyny). Z tohoto hlediska, :
: z hlediska tématy, které je diky snahdm developer( o vyuiti veSkerého mista byvalych periferii vefmi -
" aktualni, | proto, Ze jde o projekt, ktery bude finanéné nenavratny, je mozné jej povazovat za kulturné |
. naroény projekt. Autor a producent v jedné osobé uvauji realisticky o distribuci jen v artkinech a
v kulturnich institucich, Miru moznosti prodeje do evropskych televizi nedokazi zhodnotit, neni
. predlozen zadny zdjmovy dopis odtamtud, ale ani z CT, ktera (dajné zajisti vécné plnéni, ba aniod
- zadného domaciho distributora. Naklady vyvoje projektu Zadané od Fondu jsou dekiarovany hlavng
na reSersi a zaplacent archivnich materiéld, které by ale také eventuelng mohlo byt jiz soutasti

vyroby.

Deporucuji vyvoj prejekt podpofit podie finan€nich moZnostl Fondu kinematografie,

Hodnocené kr:terla Bedovy rozsah Bedové hodnocent experia

1. Umélecka kvahta pro]ek{u . 0-30bodd 18

2 Personainl zajtsteni pro;ektu 0-15 bod( : 15

3 Piinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodi 10
kmematograrz :

Celkove bodové ohadnaceni C-60 bodi 43
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Statni fond kinematografie

Ekonomicka expertni analyza

Nazevprojektw . SEARCHINGFORTHELGHT =
Evidentni &isio projektu : 761/2015 :
Nazev Zadatele _- _ PunkFilm, s.ro. ;
Nazev dota&niho okruhu . Vyvoj Eeského kinematografického dila/ 2015-1-1-6

. Jméno a pfijmeni autora expertnt analyzy - Michal Podhradsky

' Datum vyhotoveni : _ 24.4.2015 :

: Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

- Zadost o finanéni podporu vyvoje éeského kinematografického dila podéva spolegnost Punk Film

: s.r.0..Zadost je po formalni strance tplna a srozumitelna.

. Zadost je doplngna i chytfe fedenou prezentaci, ktera emotivné piiblizuje zaméry tvired | praducenta.

: Je vysvétien ditvod a ol vyvoje filmu, véethé uvaZovanych cest, které by mély vest k financovani projekiu.

* Prilozeny rozpotet je pfehledny, jednotlivé polozky jsou podrobné vysvétlené a odpovidaji uvazovanym

- ginnostem uvedenym v prezentaci a tedy i zaméru.

. Rozpotet je relativné nizky. Financovani vyvoje se opira o z 55% o pInéni Fondu, nicméné jsou zde i
pFisliby pinéni CT a prohladeni o vkiadu producenta.

. Z praduceniského hlediska ma projekt nékolik zajimavych momenti:

: mezi silné stranky patfi samotny ndmét a uvazované zpracovani tématu, Film o fotografovi je z principu

. kinematograficky vdééné téma.

- Za velmi vtipné povaZuii spojeni dokumentaristQ s tvlrei 2 rekiamni branze. Pokud bude podobné chytfe a

| viipng jako prezentace realizovan i fiim, tak je to pro divaka zajisté vyhra....

i Navrhovanou koncepci koralkl” - kapitol — ize vidét take jako moZnou slabou siranku projektu. Divak na 80

. minut potfebuje silny — koatinualni pftbéh — rozebirani oscbnosti z riznyeh uhit mGze byt dramaticky malo

: alinné.

- 1 kdyZ bych si to velmi pial, ale optimizmus ohledné moéné zahrani€ni koprodukee, postaveny na titulu

: jména hiavni postavy, je asi trochu nadsazeny.

- Nenf definovana cilova skupina. Tato definice by velmi uiehtila samotny vyvoi, ale i zplsob, jak namét

" posuzovat.

. Spoledensky by bylo veimi prospésné, aby film byl srozumitelny vétdiné divaki. Siinych oscbnosti a

. kladnyeh hrding mé Ceska republika jako Safranu, proto jakakoliv oprévnéna adorace, nebo alespoh

- upozornéni na nasdince vyjimecnych kvalit, je samo o sebé vyznamnym podinem. Orientace pouze na

- fiimové festivaly a artové publikum v tomto pfipadé omezuje potencial latky.

 Punk film je duchem miadou produceniskou spoleénosti, kiera vd&&l za své dspéchy invenénf praci a své

" houzevnatost, Punk Fitm se zabyva pfedevsim zakazkovou tvorbou, jak reklamni, tak dlouhometraini.

- Zajimavé jsou projekty ze serie ,Paméti naroda® a My jsme to nevzdali’, MoZna diky pravé prace §

! rekfamou umi spolecnost velmi dobfe pruzng a invenéné pracovat a také vyuzivat viastni PR.

. Natalie A. Rolko — autorka navrhu a obsahové struktury plsobi v oblasti marketingu, PR a kreativniho

- designu. M4 osobni vztah k fotografovani a také k Antoninu Kratochvilovi.

. Véra Krincvajova pracuje pro fiilmové centrum CT jako dramaturg dokumenti,

: Radka Splichalova- opét velmi dobra a vtipna volba: nejenom &ikovna kameramanka ale i velmi pfijemna

* 2ena, coZ mlze piinést pit snimani rozhovorl, pfevainé s mui, velmi pozitivni efekt.

- Karel Koula patfi k mladsim reZisérim s praxi zejména s formaty uréenymi pre televizi.

- Projekt doporuuji k udéleni dotace.

;_ Hodnocena gl T e Bodovyrozsah

B BE l
S Roslontnl stralegle T g e Sy e e
T o T
Geiové bodeve hadisseni T G by T

Bedove hodnoceni experta
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Obsahova expertni analyza

Nmmvpmwkm..”..uun.i - SEARcmNGFORTHEUGHT -

Evidemm o proje_m 762&015
| Naze”adateie Punk F”m o

Nazev dmacmho Okmhu Mvwo; mke}m kmemmgrahckeho {ma

Mamn Vadas '

. Jméno a pFifmeni autora experini analyzy :
| 2015, 0428

Datum vyhotoveni 5

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

_ Obecné hodnocen! Zadosti _
PedlozZeny projekt vyvoje dokumentarniho filmu SEARCHING FOR THE LIGHT neni pouhym .
-napadem, jak vyuZit vyraznou osobnost oboru fotografie mezinarodniho dosahu pro film. Je
-pfikladem velmi komplexniho zaméru, dokladem znalosti osobnosti i 3irSi materie, kterou
-chteji tvlirci zpracovavat., Je velmi komplexni predstavou o budoucim dile po strance:
.obsahové | formalni, které si zkuSena produkéni spolecnost, predkladatel Zadosti o podporu
-z prostredkd Statniho fondu kinematografie, spolu s autory potfebuji ovéfit v ramci prace nad .
- bodovym scénarem, obhlidkach lokaci a testech obrazovych postupl. V ramci developmentu :
jde predkladatelém Zadosti o zjisténi, nakolik vytipované motivy a lokace jsou nosne pro:
“ambiciézni zdmery autorky a reZiséra s kameramankou a nakolik je zamysleny design obrazu
‘realizovatelny predpokladanymi technologickymi postupy. .
-Co si ovérovat nemusi je fotogenidnost samotné Gstfedni postavy, kterd v mnoha televiznich,
-rozhasovych a tiSténych projektech, kieré pfedkladatelé dobfe znaji, jiZ ukazala, Ze je stejné
‘doma za fotografickou kamerou jako pred objektivem filmové kamery a pfed mikrofony
‘novinafl, kde jiz svoji pohotovost, hravost a mj. | pamét’ opakované osvéddil, Tady se nabizi:
-otdzka, nakolik bude ustfedni postava a téma jeho Zivota v dokumentarnim vyprévéni pro .
filmového divaka v kiné pfitazlivé a nova a ste;ne fak i zpracovam prajektu, aby za nimi lidé’
vazili cestu do pokladny kina? Nebo zda filmové zpracovani jiZ pomerne znameho pfibéhu -
‘nebude jen dalsim televiznim poradem 0 téze osabnostt dalsi recykiaca obehraneho tematy
pro nenasytnou televizi, Jak v prilozenem LOI naznaw;e angazma Ceské te!evlze v pozadi .
projektu? Ale to je ivaha jiz nad ramec jednoho konkrétniho projektu, jaka ma byt strategie
.v oblasti fi !movych koprodukci mezi Ceskou televizi a Statnim fondem kmematografze, kierou .
st musi odpovedet sama rada. A na druhé strané i Ceska televize si musf odpovedet na.
‘otazku, kolikate jiz zpracovani jednoho pribéhu lze vztahnout pod pojem vefejné sluzby a

-pro¢ jej nemohla zpracovat podobné kvalitnim zpliscbem sama jiz dfive namisto néjaké
 Trinacté komnaty tak, aby jej mohla exploatovat i na mezinarodnim televiznim trhu. 3

Hodmcena kmena BcdowmzsanBOdwéhcdmcemexpeﬂa
1 Ume;ecka kvama pm;emu O o o 25

. 2 persona;n; zaﬂgten; pmjekw_..... - 0 zsmdu.. AU 12 o

. 3 P”nos v oro ceskon Evroﬁékgu S . badﬁ... 11
kmematograf‘: :

cmkwé bOdcve Ohodnocem._.. B GBGbodu 49 e
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Ekonomicka expertm analyza

Nazev prajektu V!RUS
Ewdencm c:sio pro;ektu 5 75?,’2015
Nézev zadatele _ ENDORFILM J:r: Koneﬁny

Nazev dotacmho okruhu Vyvoj ceskeho kmematograf‘ckeho dila f'

Jmeéno a pfijment autora expertni analyzy .}an éusfer :

Datum vyhotoveni : 14 4 201 5

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnocenl Zadosti je shrmutim celkového hodnoceni projektu vEetng doporugent k udéieni &
neudéteni podpory. Vyiadiele jasné a precizné koneéné hodnoceni s chledem na viechny rozhodujict
pozitivhi a negativni aspekty.

: Zéadost producenta Jifiho Konedného za filmovou spoleénost ENDORFILM na vyvoj celovedermniho

- dokumentérniho filmu VIRUS /80 minut, 168:9/, je pfehledna a upind.

“Jedna se o opéfovnou Zddost - 5 novymi podkiady.

Planované obdobf vyvoje od 1.12.2013 do 28.2.2016. Rozpodlované naklady 480.000 K&. Zadost o

s podpory 50% 4. 240.000 K¢

. Ceiovelemni autorsky dokument Evy Tomanové bude natoCen Casosbérem. Redlny pfibeh lasky
nesourodeho paru Askem,profest, ale i celkovym Zivolnim stylenv, navic komplikovany nastavajicim
matefstvim, chorobou HIV a uvéznénim partnera, poskytuji znacné rozsahly, dramaticky podilad pro
“wylvofeni zajimavé socidini psychostudie soucasné spoleénosty,

Odhad celkovych naldadi realizovaného projekiu v obdobl ndvaznych 2-3 et - 3,7 miL K¢ - je sffizliva

‘ivaha. a rafinancovani s pomock uvaZovanych zahraniénich koproducenta, pokladém za reding.

Aktivnl Gast na Fadé zahranicnich workshoptl  prezentace danného :dméru a navazovani polfebnych

kontakty, je soucasti souasného developmentu filmu.
' Producent J Koneény ma v téfo oblasti znaéné zkuSenosli a dobré vysledky.

DOPORUCUJI vyhovét 2adosti a poskytnout Zadaleli poZadovanou podporu.

i e st vt
ik i ey T as
2 ropoes o i e R
T
B
T e B R
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Obsahova expertni analyza

- Nazev pm]ekm e VIRUS
- Ew[jencmc;smprmmu S R 75”2015 T

. Nazev zadame SRR Endorﬂm iy ro.
Nazev dotac‘.niho okruhu R “Vyvoj ceskeho kmematografckeho dila. -

.. Jménoapnjmemaumraexpenmana’yzy J;ri Pittermann
Datumwhomvem 15"5 2015 e

Ohecné hodnocent Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni 2adosti je shrnutim celkového hodnocent projekiu vEetné doporutent k udéleni &
neudleni podpary, Vyiadiete jasné a precizné koneéné hodnocent s chiedem na véechny rozhedujict
pozitivn a negativni aspekty.

3 timtc projektem si nevim trochu rady a uloZil jsem ho do paméti mezi oznadené 5 olaznfkem”. Osobné
.davam prednost dokumentim autentickym, nedovolujicim realitu pfili§ aranZovat nebo dokonce uméle -
yytvaret & dotvafet, Dodavam oviem, Ze to nemusi byt zrovna tento pfipad, tteme o ném a o jeho uchapeni
‘yiceméné rémcove informace. j
. PPibéh o nerovné jasce osmatficetileté podnikatelky Moniky, s nadvahou bejujici matky dvou deer (112 7), .
-kiera se po rozchodu se Spanélskym parinerem nechala tak frochu unadet proudem a plula si Zivotem, aZ za .
‘té ,plavby" potkala na plovarmné o tfinact let miadiiho podvodnicka Marka (floutka® a klamace” Zen}, !
“k némuZ se sing piipoutala, bohu2e) tésné pled jeho druhym uZ, a proto i delSim trestem za podvody.
‘Monice je mezitim diagnostikovano nakaZeni virem HIV, a s vyloutenim mozZnosti, Ze by ji infikoval Mirek, o ¢
‘néhoZ (napraveného?) se, pfes nejistoty stran svého onemocnént | budoucnosti, obétavé stara i za ieho
- pobytu ve véznici. :
! Porozumel-i jsem dobfe explikacim, ma se pffbéh Zeny, které se viastnim pficinénim podafifo fataing si’
| zkomplikovat Zivot', nékdy od tohoto momentu odvijet jako kombinace retrospektiv a aktualniho déni |, .byt
 citlivym psychologickym portrétem téte Zeny, jejiho partnera a dalSich nejbtizSich, a zérovedt strhujicim
: svédectvim boje o Fivot a jeho smysl, v EemZ ma byt 1EZ15té& celovederniho dokumentu.
© Nepochybuji 0 nosnosti vychozi situace, kiercu zatim mohu &ist jen jako expozici dosud stéle probihajicibo -
‘olevieného piibéhu, ktery neni dokonéen a u néhoz se predpokiadé vyvoj k sociaing Sirfimu a hlubsimu |
‘uchapeni. Tuto modnost naproste nevyluduit aniz se zaroved citim byt prost ryze subjektivnich pochyb. Lze *

se domnivat, Ze zaujeti, byl divéme znamym respekiive poznanym osudem samoziejmé miie (ale {82 ne
-vdy musi) byt jednoznagnou zarukou zdaru. j
i Nicméné si myslim, 2e by se pii védomi mozZnych piekazek, nastrah, svodd, ale i falednych a matoucich .
“stap na cestd k cili, dato rizikGm v dalsi fazi pfipravy predejit a nezabloudit. :
(Potet bodd hodnoti spis kvalitu a kvantitu informaci v pfiloze.)

Hodnocenakritéria  Bodovjrozsah - Bodové hodnoceni experta
1 UméleCRa kvama pmjemu e 030 bedu 15 ..
2 Pefsgnaln[ Zaﬂstém pmjekm....................._........ 0,15bodu 5
. 3 .].:ﬂnos - v oo Goskou s evmpg.k.ou U-?sbudu . 10
kinematagraf i ; _ _
o Ceikwé boaove OhOdm.cem e 959 bOdu : — 30
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Ekonomicka expertm analyza

: Nazev pm}emu Kama mmma Zwma...............
. Ewdencm Clsm pm]emu PP ?58;2015 e
: Nazw zadate!e ENDORFELM o |
” Nézev dotaﬁniho okruhu - - Vyvoj 6eskeho kinematograf‘ckeho dila R
Jmeno a pmmeniaumraexpenmanaiyzy Nataga 3|awkoug
Dammwnntoveni 5 5 201 5

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnocent 2adosti je shrnutim celkového hodnoceni projekiu vEetné doporuéeni k udéleni &
neudéleni podpary. Vyjadiete jasné a precizné koneéné hodnoceni s chiedem na viechny rozhodujici
pozativni a negati\mi aspekty

_ Prediazené iédast je kompletni obsahu;e német rezini i pmducentskuu exphkam npém 5miouvu :
rozpotet, finantni plan a profesni Zivotopisy.

Producent s rezisérkou pfedkladaji namét, resp. piibéh, ktery ma nasporny filmovy potencial. Vétsing
' otazek k diskuzi, kterou tento pfib&h mie iniciovat a provokovat, auterka ve svém textu vypsala, Piesto3e
‘prediozend Zadost je zaméfena na podporu vyvole projekty, je zardiejlci, Ze redisérka dosud nevi, jakym
‘zp(ischem by téma pit realizaci zpracovévala. Misto struktury, metody a stylu natadeni pouze vypsala
 nékofik moznosti, jakymi by bylo mozZné film uchopit. Tato zadost tak miZe budit dojem, Ze uvaZuje a
- piemysli hned nad nékolika filmy na stejné téma zaroveH. AZ po uskutednéni nezbytnych ehhlidek se
-producent s rezisérkou ehtéji rozhodnout, jakym zplschem budou film realizovat. Z pfedlozené Zadost ledy
‘vlastné nenl jasné, na vyvoj jakého filmu vitbec 2adaiji.

Producent film pova2uie za kulfurné narocny projekt. Dlvody pro toto tvrzeni vak nedokladaaz
-piedioZenych, do Siroka rozkrofenych explikaci, nelze tento projekt vyhodnotit jako kulturné narolny.

Producent 2ada podporu ve vysi 50% rozpodtu, pfifemz % zajistén! projekiu k datu podani 2adosti je 5%
ve formé vlastniho, iak finan&niho, tak biize neuréeného, vécného vikladu producenta

Podporu vyvoie projektu bych dopeorudila az po vyjasnéni hlavniho tématu filmu.

oo | st o
v e v e |
s et st o
2 mesn s mbwuﬁ

 Catows e e 0 T e
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Obsahova expertni analyza
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Obecné hodnoceni Zddosti o podporu:

Obecné hodnocenl 2adosti je shrautim celkového hodnoceni projektu véetné dopeoruteni k udélenl &i
neudélent padpory. Vyjddiele jasné a precizné koneéné hodnoceni s chladem na viechny rozhadujici
pozitivnl a negativni aspekty.

azda minuta zivota je ndmét na dokumentamni film, ktery chee realizovat spole€nost Endorfilm s Erikou
Hnikovou, rezisérkou, s niz ¢aste a uspéiné spolupracuje. -

1V centru ndméty, jehoz formalnt zpracovani neni ani reZisérce zatim jasné, stoji usili pana Pavla
. Zachy,jednoho nenapadného muZe z nenapadného mésta z Valadského Mezifici, i
" Pan Zacha si usmysle!, nebo snad lépe feéeno pfedsevzal, Ze ze svého, tehdy jeété nenarozeneého, synka |
" vychova &pitkového sportovee, a skutetné se mu to zatim povedio, Zacha miadsi nyni sedmnactilety, S
. hraje Uspéiné v juniorském hokejovém kanadskem tymu

| Kdyz bylo chiapci deset let, dal otec chiapci vybrat, kterému ze ti sporil, je2 perfeking v téch deseti letech
- ovlddal, by se chtél vénovat: hokeji, tenisu, basketbalu. Vyjimeéné fyzické i sportovni synovy zdatnosti ;
: docilil pan Zacha tim,2e se mu od kolébky cileng v&noval 24 hodin denné, rodinu (jesté dvé stardi deery)
' Zivila manZelka. Pan Zacha svou metedu, o niz tvrdi, Ze se s ni da vychovat napf. i vyjimeény virtuéz,

' nazval ,kamevéda“ a je zaloZena na naprosté vstiicnosti rodite k synovym (oviem zamémeé
vypéstovanym) potfebam, aby dité nekladlo odpor a fyzicky dril ho bavil. V nejmiad&im véku

i ge uskutediiuje trénink hrou a péstovanim dovednosti, kieré se sporiem souvisi a2 druhotné: jako napf.

- modelovani je dileZité pro motoriku atd. Pan Zacha napsal o své metod® knihu, zalo2f institut, kde bude
.- své poznatky zprostiedkovavat zajemeim, kterych je ale u po svété osm set. Budoucim feditelem toho
institutu bude syn hokejista, aZ ukonéi svou sporfovni kariéru, neboli rodidovska predestinace saha ad

. absurdum.

Co vede rodife, a asi nejen, podle svétového chlasu, pana Zacha, k tomu, 2e nepoéitajf ve vychove H
potomki: s pfirozenym vnitfnim ustrojenim déti, s nahodou, 8téstim, s nenadalymi podnéty a viivy, ale sazi | i
- na detailné promysieny program, od néhoz nenf Uniku? '

. Ato bude obsahem rediséréina filmu: bude se snadit najit odpovédi na otazky, které pokiada nad

- tématem spiSe filozofie: je mozZné a maji rodite pravo preduréit tak striktné Zivotni cestu ditéte, b
. viastné mu vymyvat mozek jednim smérem, poslat ho védomé do svéla, o némz dité nic nevi. Jaky je svét
. vrehainého sportu? Je tak osliujici, Ze v ném bude mlady ¢lovék Stastny nebo je to jen tvrda a 3
- nesmlouvavé konkurenéni prace, kterou tfeba nevykoupl penize, sléva a VIP postaveni? Jde o recepina

| Etésii ditdte nebo na zajistén! rodit( na stafi? Za pfedpokladu ovem, Ze se dité nevzboufi: to jedtd

. nevime, protoZe mladému Zachovi je zatim sedmnact, nevzboufi nebo nezrani.. otézek je celd fada a na
. né se bude snait pfemysliva reZisérka Hnikova odpovédét.
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Vznikne filmova esej o vztahu rodiéd, déti, vychovy a sebevidomé hie na pana Boha & na asud.
Domnivam se, Ze jde o zasiuiné a hlavné vzruldyjici téma, kieré si zaslouZi uz ve vyvojovém stadiu
podpofit Fondem kinematografie, Doporuéujl

Hodnocena kritéria Badovy rozsah Bodové hodnocent experts
1. Umdlecka kvalita projekiu (0-30 bod 30
2. Personalni zajisténi projekiu 0-15 bodi : 15

3. Piinos a vyznam pro ¢eskou a evrapskou 15

kinematografii 0-15 bodi

Celkovd bodové ohodnoceni (0-60 bad : 60



Ekonomicka expertm analyza
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Jméno a piifmeni autora expertni analyzy Mar. Antonin Kopfiva

Datum vyhotovent 20.04.-24.04.2015

-Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:
Obecné hodnocent 2adosti je shrmutim celkového hodnoceni projekiu véetné doporuéeni k udéleni &i
neudélent podpory. Vyjadiete jasné a precizné koneéné hodnocenl s chiedem na viechny rozhodujici
: pozat;vni a negatwm aspekty

| SVETLONOS“ - AUTOR A PFEEDKLADATEL MGR PETR %..OKAJ

Vyvoj projektu . SVETLONOS® pova2uii za vynikajici napad, pozoruhodny podin se zamérem zpracovat
neotfele va3né, palfivé téma osudl dnes zapomenutého védce, atomovéha fyzika, jednoho ze spolutviirel
amaerického jademého programu Georga Placzeka. Malokdo dnes vi, Ze v pfipadé tohoto Spitkového védce
svBtového formaty, jediného Cechoslovaka, ktery se GEasinil projekiu Manhatan, se jedna o vyznamného
bménského rodaka z pfedvaleéné brnénské Zidovské komunity, jeho? rodina byla b&hem il.sv. valky
vyvrazdéna a on jediny piedil holocaust diky tomu, Ze v té dobé jiZ jako vEdec plsobll v USA. Prace Georga

"Placzeka z oblasti spekiroskopie jsou dodnes hojné citované, v oblasti fyziky neutrond & matematicks fyzice
dosahl neméné vyznamnych objevl. Spolu s rakouskym fyzikem Otto Robertem Frischem se stali

i spoluautory piimého experimentainiho dikazu jademného Stépeni a spolu s Nielsem Bohrem se podilel na
objevu role izotopu uranu U235, se zavaznymi dusiedky pro vyvoj prvni atomoveé bomby i jaderného
reaktoru. To vBe, ad svBtovE uznavan, ien proto, aby po piném a rozmanitém Zivotu zemie! opustén a
zapomenut ve Svycarském sanatoriu. Lidska spoleénost je veimi nevdé&nd.,. Jak autor projekiu Petr Lokaj
sam podotyka, jedna se o faustovsko — golemovské”, a ja dodavam i remarquovske® téma, siiny piibéh

plny niternych protikladd a emoci.

i Zvolend forma polo-hrangho doku-drama“, v kombinaci se stavbou klasického dokumentu, nabiz! podirZeni '
icho vérohodnosti. Jedna se o velmi narofnou praci, pinou realizatnich uskali, kterou je die mého soudu
tfeba podpofit. Do ma zjevné nekomeréni povahu, bude o vysostng kulturné narofny projekt a jist® takeé
Jestivalovwy” film, ktery by moh! byt pro zajmové publikum i divacky trhak, ale bez podpory televize to
nedokéze, co nenl ani tak probiém tviircl jako spise stavu spoleénosti. Proto vitam piijeti do vyvoje v CT.

Sledovani a vyvoj osudii hlavni nabizif v komentované dokumentarni roving rlizné Uhly pohledu na témai
osobnost, na fetézec vyvoje dnes historickych, tehdy obtiZné pfedvidatelnych udaélosti nebo {62 protikladl
v&domi odpovadnosti & vzpoury viigi bezmocnosti.

Ackoliv se povazuiji za Ciovéka, klary se o problematiku il.sy. vatky zajima dodnes {v€. osudl z brnénské
Americké domoviny"}, pfesto téma a jeho zpracovani nabizi nové zviditelnéni fady zapomenutych fakti,
kieré nejsou b&Zné znamé, dostupné. Synopsi a explikace jsem pfetell 5 velkym zajmem ienz ve mni
spustil Fetdz viastnich tviirdich pledstay, jak by mohlo koneéné filmové dilo vypadat. V pocitu a srdcem stile
jesté tvircem, jsem se nechal rad unést, jakkollv mi to dnes nepiisiusi. Rozhodné se tédim na pfilezitost byt
mezi prvnimi divaky a budu-i mit tu pfileZitost, nenecham si §i ujit. Pijméme tuto vyavu, prosim.
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POZITIVA:

skvély namét polfo-hraného dokumentu v atraklivid prostfedi pfesahujicim Ceskou kotlinu

skvéle uchopené vazné historické téma s pfinosnym pohledem a pfesahem do soulasnosii
plivodnt namét doporuduji fesit ve spolupraci s odbornymi poradci a to nejen historiky, aby sifipky
fakili do sebe dobfe zapadaly a ahy 2adny nehyzdil skvosinou mozaiku

kvalita autora, tvirce = pledpoklad velmi dobréha zpracovani

nestandardni pfitaliva forma zpracovani

déast na Workshopu BocBarcelona Pitching Forum aj.

zamér do vyvoje zapelit podporu ze strany EUROIMAGE & MEDIA

potencial koprodukéniho partnerstvi s CT, ale i zahraniénimi parinery (Evropa, USA, tzrael) ... 7

Negativa:

jsou to zvladnuteina realizalni Uskall, kierd se vBak promitaji do finanéniho zajisténi projektu
inscenagni naroénost vrstevnaté vypravéného piibéhu (hrané scény, opakované situace na téma
Jaustovskych variaci® — otazka inscenafnich postuptl v dokumentarnim dite — mira exprese}
narotnost vybéry (ochsazeni) hiavni postavy (i dalsich) s ohledem na verohodnost :
produkéni naroénost na §iff zahraniénich, evropskych i zamofskych exteriérd a vypovédi pamézniku
Podafi-i se realizace v navrZeném rozsahu, vypravéni tim vyznamné zatraktivni, opaku by bylo
gkoda.

‘Zavér VRELE DOPCRUCUJ K PODPORE VYVOUE | BUDOUCI REALIZACE! :

o e s e
T S s e o b g
2 et e i T
 m e g |
I e
B L T K

Podrobna analyza zadosti o podporu

-Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnocen! z prvni strany za pouZiti udaji, které se na prvni
-strang z diivodu zvefejficvani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zéroved
by viak nemély byt {otoZné a nemélo by dochazet ke koplrovan! jejfich €asti. Inspirujte se navodnymi
otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne viechny otazky |ze aplikavat ke viem typim projekil
podavanych v danych okruzich, vybere si profo jen ty, které povazujete za relevantni, a doplite je die
potfeby o dalsi aspekty, které povaZujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedele-li argument u
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Obsahova expertm analyza

”Naze\, pmwktu ................................ESveumos. |
Evidencnicmm promkm e ._§733!2015. O
.Nazev zadate’e U ...E_Pe“ wka}
“Nazev dotacnihb okruhu . E-.Vyvoj ceskeho kmematograf‘ckéhu di!a -

_Jméno a pnjmeni autora expertm analyzy 'Jana Hadkova :

152015

' Datum vyhotuveni

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

-Dbecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkovéha hodnoceni projektu vietnd doporudent k udéteni éi
“neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné konedné hodnoceni s chledem na viechny rozhodujicl
poz:twnl a negativni aspekty

f- Predkladany projekt pfinasi onginélni pohled na polozapomenutou osobnost ceske védy atnmoveho fyz:ka
‘Georga Placzka. Jeho osud v sobé koncentruje prabéh pfevézné prvnt poloviny 20. sioleti a s ni spojeny :
“boutlivy vyvoi fyziky a zviaité pak zkoumani atomu jak pro mirové Ggely, tak pro vyvoj atomové bomby. Pro
 Eeské divaky by bylo jist® zajimava znat v této souvisiosti Placzkovu oscbni a védeckou anabazi,

Autor celkem cobsahle popisuje védcovy Zivoin! peripetie | jeho vyznam pro atomovy vyzkum. V piiloZeném
. scénosledu navic nachazim myslenkove pfesahy, evokujici smysii Uskali lidského badani, jezZ je zvlasté
“v ptipadé vyzkumu jaderné energie stéle diskutabiini.

 Filmovy portrét je jednim z nejobtizngj$ich dokumentarnich 3anrd. Petr Lokaj voli pro sviy film, jenZ nazyva
doku-dramatem, kombinovani dokumentérnich a hranych sekvenci, coZ je obvykla forma vypravéni :
'v pfipadé, Ze neexistuje dostatek archivnich materiall z minujosti zkoumaného objektu. Pokud je dabfe

- zvtadnuta, miZe prinést plasticky obraz daného osudu a zaroven vytvoiit jistou emativni rovinu pro sdileni
-protagonistova osudu divakem. To vée, podie mého, Lokajlv zémér nablizi.

. Co postradam, ale mo2na 2e to jen nenl v textu dostateéné explicitné dano, vykresleni Placzkova

: skutetného védeckého vyznamu pro jadernou fyziku, kleré by mohlo byt vyjadieno asi jen citacemi jeho :
- nékdejsich spolupracovniki & pfimo citacemi z Piaczkovych studil. CoZ by jisté nemuselo znamenat, Ze by -
“nutng veniki jakysi populamé videcky flm. Naopak by dilo ziskalo na autenticité a pfesvédCivosti a zaroven
f; by vic vypavidalo o védeckém vyznamu Georga Placzka,

-Mam za to, 7e jiZ nyni slibny scénosied siibuje zajimavy vysiedek, Pozadovany finantni pfispévek mize
“béhem daldiho prazkumu plinést nové prvky, cbohacujic vysledny tvar dila. :
. Doporuéuji udéleni podpory.
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Ekonomicka expertm analyza

Nazev projektu I .Kéi.k.fsv.sém.}l.’eﬁi z.a.si;'beﬁé” I

Evidencmc’sm pmje_km S 735;2015 T
Nazevzadaiele S NEGATEVsro

Nazev doiacmho okruhu I Vyvo] ceskeha kinematograflckeho dlla

Jméno a piijmeni autora expertnianaljzy  loMathe _

L TE bémfﬁ'vyﬁét;véni R 1042015 o

Obecné hodnoceni 23dosti o podporu:
Obecné hodnocend 2adosti je shmutim cetkového hodnoceni projekiy véetné doporutent k udélent &
neudé&leni podpory. Vyjadfele jasné a precizné konecne hodnoceni s ohiedem na vEechny rozhodujici
pozitivai a negatwm aspekty

Zadost se tyka vyvoje celoveéermhc dokumentarmho filmu, ktery bude”.r.eahzacne velm: nérony. o
Podkladové materidly jsou kompletni a pfehledné, faze vyvoie je dikladné pfipravena.
- PhloZeny rozpodet - detaily viz niZe - je sestaven racionalné s odéividnou snahou o Gspornost.

Zadatel firma NEGATIV s.r.0. je v oboru naprostou Spickou.

Podporu doporuguii udélit.

. HOdmcena kme”a BOdDW mzsah Bwovehwnocemexpeﬂa
.1.,. Zadost uptnost a srozumiteinost pazadovanych udaju {) 5 bodu - 4 -
2 Hazpoéetafmancm plan - 0‘19 bodu | - 9
3 F{eakzacm Strategse e 0 15b0du... 14
o 4 Kmd“ zadami 0 . bOdu....__ 10 ..
.Cemwe bOdove omdnoceni . ..0‘40 bodu. AR 37

Podrobna analyza Zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouZiti Udajl, kieré se na prvni
strang z divodu zveleitovani na Webu nemshou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zdroved
by viak nemaély byt texiové totoZné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich £asti. :
Inspirujte se ndvodnymi gtdzkami dle kategorie, kisrou analyzujete. Ne viechny otazky Ize aplikovatke -
viem typim projekil poddavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a dopifite je die polieby o daldi aspekly, kieré povaZujete pfi hodnocent projektu za vyznamné. Uvedete-li

argument u jednoho z kritéril, neni potfeba je] opakovat u finého kritéria, | kdyby tam svou povahou a
ohsahem takié2 pfipadal.
Rozsah komentafl neni omezen.
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Obsahova expertm analyza

Nazev projektu Kafkuv sen o Zerm zasi:bene

Evidengni éislo pm}ektu - -.7351'2015

_ Nazev zadateie Negat:v S.r.0.

_ Nazev dotacniho okruhu 'Vyvoj caskeho kinematugraf:ckeho d:ia

~Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy .}ana Hadkova _
Datum vyhotoveni ? 5 2{)15
Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

| Cbecné hodneceni Zadost je shrmutim celkového hodnoceni projektu vietng doporuteni k udéleni i !
neudé&ieni podpory. Vyjadfete jasné a precizné koneéné hodnocen! s chledem na vechny rozhoduiicl
: pozatwni a negativni aspekty

0 rea{nem Zivoté v Izraelia naseine obsazenych uzemich 50 pravdu dozwdarne jen spcrad:cky

. prostfednictvim zprav o lokalnich nasilnostech mezi Zidy a Palestinci. Natalie Cisafovska pfichazi :
s projektem, kdy chee nejen ukazat redlny ivot ortodoxnich Zid{l v ,zemi zaslibend”, ale siibuje navic hlub&! .
‘zamyéleni nad smyslem viry a naboZensks intoleranci, ale i toleranci. '

. Piibéh fe o to zajimavéjsi, 2e protagonistou je plvodné gesky oban, ktery odedei s celou rodinou do zraele
v souvislosti s novymi antisemitskymi naladami hiavné v Evropé. Zajimavym tviréim napadem je vytvofit
‘paraletu mezi vztahem k sionismu davna ji2 zemfelého svétoznameho spisovatele Franze Kafky a nageho

:: soutasnika Tomase Kolského, alias Stomo Kafky.

- Historicka rovina” ma byt zivarnéna formou animovaného filmu, reainy Zivot v osadé Bet El by mél byt
‘zachycen sbérnou metodou, Byvam skepticka vi&i uZiti animace v dokumentéarnim filmu, ale v tomto
‘pfipadé mohou byt obé roviny nosné, pokud spojeni mezi nimi vytvefi daldi vyznamové roviny, coZ ostatné
_autorka naznaduje v nameatu, Spise nez podrobné Zivotopisné peripetie Kafkovy bych doporugovala dret
-gnimovangy &ast spis v rovingd nazerové (F.K. a jeho mysleni o Zidovstvi), je2 by dopiiovala rediné
‘zaznamenané dénf v ortodoxni osadé a vytvafela zajimavé mysienkové konatace. Jak se to autorce podafi,
by mélo byl zfejme jiZ ze zamyéleného scénafe, na néjZ je Zadana podpora.

JiZ proto doporucyji piedloeny projekt k udéleni této podpory.

Hodnocena knter:a odnvy mzsah Badové hodnoceni experta

1. Umélecka kvaiita prcjektu 0 30 bodu 25

2. Personalni zajistenl pro;ektu '5 04 5 bodu : 15

3. Pffnos a vyznam pro eskou a evrcpskou  0-15 bod j; 15
: kmematograﬁz g

Calkave bodove ohodnoceni 0-60 bodi 55 :
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Ekonomicka expertm analyza

Nazev pmwktu e demh St{e’t Vesmce kgera dObwa Svm
o Ewdenﬁm c,sm pro‘le-l-(tu e o 732"2025
’ Nazev zadate!e Ltbuse RUdeKQ
| Nézev dotacnlho okruhu - o Vyvoj ceského kinematograhckeho d:!a o
Jméno a pfijmeni autora expertnl aﬁalyzy Nataéa Siavikova o
Datum Vyhotoveni 24 4 20?5

Obecné hodnocem zadostl 0 podporu

Pradioiena zadost neni po formalni strance up!na po zvaienia vyhodnocen! véech jejlch aspektu ;s
- nalze povaiovat za peflivé zpracovanouy, Jako nejzavaZnéjdi nedostatek se pak jevi absence souhlasu
“Jindficha Streita s natidéenim a jeho vyjadreni ohledné poskytnuti licence k vyuziti jeho difa,

Zadatelka chee natodit portrét vyznamnéhe feského fotografa Jindficha Streita, jen2 je respektovan, jak
v tuzemsku, tak ve sydtd; projekt oznatuje za kulturné narolny. Takové zafazeni by projekt snesl, kdyby
“autorka pfediozila koncent, ktery by pfesvadEil, 2e vznikne dilo uméiecky vysoce narofné povahy. Po
i prostudovani pfedlozenych materiau viak nic takového nelze pfedpokladat. Zadatelka ve svém projektu
prezentuje zamér vypravného portrétu tlovéka a jeho doby; chce zmapovat dilo zminénéhe fotografa a
“pfinést o ném cbsahiou zpravy. Zasadnim zplsobem zde viak chybl arigindlni vize zpracovani tématu.
Prediozeny namét je totiz spide extraktem vieobecné znamych fakt o Zivots a dile Jindficha Streita,

Z rezijnt explikace vyplyva, Ze priivodcem zamysienym filmem ma byt samotny portrétovany fotograf.

“Jeho vyprévéni bude llustrovanc chrazy z jeho Zivota, archivnimi materidly a {aké fotografiemi, jeZ jeho
vypovéd zdiirazni. K tématu a osobnosti fotografa Jindficha Streita se maji vyjadfit také fidé, kiefi se
. v minulosti objevili na jeho fotografilch. Zamér vytvofit vytvarné zajimavy cbraz tvorby fotografa na pozadi
-vypravnych obrazl krajiny by se moh! jevit jako esteticky atraktivni; autorka v8ak bohuzel nenastinila, jak a
¢im iej chee docliit. Zmifiovana metoda oralni historie se nejevi jako nejStasingj§i; jeji efekiivita a
“spolehlivost totiZ nebyvé nejvyssi. :
i Nic ze zmin&ného nevytvafi argument pro to, aby pfipravovany dokument maoh! byt povazovan za filmoveé
‘ pfinosny. '
- Zadost ma navic zjevné nesrovnalosti, napfiklad v harmonogramu. Autorka povaZuje za nuiné natacet
-b&hem celého roku a vytvarné vyuZit atmosféry véech tlyf rocnich obdobl. Podie jeji Zadosti chee viak
5 vyrobou zait od 1/2016 a skondit jiz 8/2016 (jinde v Zadosti i2 7/2016), aby mohia v 872018 probé&hnout
“premiéra filmu, Tim sviij film vEak piipravi minimainé o podzimni natadeni.
' Rozpofet projektu je nedostatetné zpracovany. Propotty jeho jednotlivych poloZek jsou navic neGmémg .
:vysoké a zeela nepodloZené. Finanéni plén se sestava ze zdrojl GT, SFK, viastnich zdrojl a sponzoringy. '
‘Letter of intent od Ceské televize Zadatelka viak nedoklada, nevydisluje procentuaini podil, ani nepodava
‘zadne daléi upfesigjici informace,

Podporu projekiu nedoporuguji,

Hodnocenakritéria | Bodovjrozsah  Bodove hodnoceni experta
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Jindfich Streit - Vesnice, kiera dobyla svét
Evidenéni £islo projektu 7322015

Nazev zadatele Libuse Rudinska

Nazev dotatniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila
Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum vyhotoveni 13. 4. 2015

Obecné hodnocent 2adosti 0 podpor; = - L T L
Obecné hodnoceni 2adesti je shrutim celkového hodnocent projektu vEetné doporugeni k udélent &i neudaleni
pedpory. Vyjadrete jasné a _'pr_er_:iz'_n_é koneéné hadnocent s ohiedem na viechny rozhodujici pozitivni a negativni

aspekly. -

Vzhledem k tématu a osobnosti Jindficha Streita isem réad, Ze na mé padia volba vyjadiit se k tomuto projektu
regisérky (a2 pdvodem fotografky} Libude Rudinské. Neni to profo, 2e bych folografa J. 3. nebo redisérku L. R.
2nal oscbn& a mét k nim timto dany oscbni vztah, ale divodem je, Ze po téta sleduji fotografickou tvorbu, jeden
¢as jsem pofadat a organizoval fotografické vystavy a Jindficha Streita povazuji za jednu z nejvétSich osobnosti
v historii naéi fotografie, navic si vysoce vazim i jeho ldskych kvalit, filozofie a postojl.

Dokumentarnt film o tomto mimofadném Elovéku a jeho tvorbé, jehoz zaméry jsou autorkou projekiu dosti pfesné
popsany v explikaci, pavaZuji za veimi hodnotny namét, kiery by tuto ve svété fotografie vyznamnou autorskou
postavu pradstavit a vice piiblizil nasi i mezinarodni vefejnosti, protoZe co si budeme povidat, folografové a
jelich tvorba nejsou hohuzel v takové pozornosti, jakou by si bezesporu zasiouzili.

Jdindfich Streit je jednim z tviirc(, ktefi se zacali zajimat o dokumentérni fotografii vychazejici z dobaové reality
(tehdy t. zv. realného socialismu), jejich socidinich aspektd a kontroverznosti s proklamovanou ideologii na
nagem venkové, konkréing v zapadlé oblasti severni Moravy a t. zv. Sudet. Jako starousediik mé&l moZnost
sledovat a zaznamenavat kazdodenni chod taméjgiho Zivota s jeho protiklady a absurditami. Nejen foloaparat,
ale | divérna znalost pomérl a fidi, schopnost vnimat a v obraze emotivné konzervovat 0dél té krajiny a jejich
obyvatet v rozporu s plakaty a hesly, Nent tedy divu, Ze Streit i jeho dokumenty se mocnym znelibily. AZ tak, Ze
mu zabavili i fotoaparat. Tim viak fotografa J. 5. nezlikvidovali. A nejen fotografa, protoZe taméjdi udite! a po
svych pritvizich pracovnik stétnito statku, byl i organizétorem kulturniho Zivota, vystav, setkani wtvarnika a
daisich aktivit.

Zdalo se, 3e zména rezimu zbavi autora jeho témat. Ale Straitovi se oteviel svét a moravskou vesnici mohla
vystfidat francouzska & japonska. A nadel i jiné tématické okruhy a pfedeviim hodné vystavnich i publikatnich
mo2nosti v mnoha zemich svéta.

Pokud ma nékdo doiem, Ze pisu vice o objektu doufeime budouciho dokumentémihe fiimu, je to tak. Ale jak jinak
sdalit, Ze reZisérka a vystudovana fotogratka Libude Rudinska ma v soutasném sedmdesatnikovi, iehof tvorba
se pomalu uzavira, bohaty obrazovy, historicky, humanisticky a filozoficky zdrgj, ktery v dneSni ponékud
komeréné zaméfené dobé pfipomene Clovéka autentickych hodnot a kvaiit,

Vychazim samezfeimé » explikace a zaméru, ale také ze znalosti o Jindfichu Sireitovi, jeho Zivota a
fotografovani. K projekiu se hiasi i dramaturgyné dr. Jana Hadkova, a to je pro mé dalsi zaruka a pozitivum,
které projekt, kiery bez vyhrady cznaduji za cenny, potfebny a hodnotny bezesporu md, véeling mé osobni
podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah | Bodovée hodnoceni experta
1. | Umelecka kvatita projekiu 0-30 bodd 30
2. | Personalni zaiistént projektu 0-15 bodd 14
3. | Piinos a vyznam pro Seskou a evropskou kinematografii 0-15 boda 15
Celkové bodové ohodnoceni 0-80 bodi 59




