Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu SMRT KRALE KANDUALA

Eviden éni €islo projektu 2014-1-6-30

Nazev zadatele HOLIDAY FILMS, s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu vyvoj celovecerniho hraného ¢eského

kinematografického dila

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 09.-12.01.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:  Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni
projektu v¢éetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.

SMRT KRALE KANDUALA — AUTOR: JIRI KRATOCHVIL, scénaf: MONIKA RYCHLIKOVA
PREDKLADA: MONIKA RYCHLIKOVA — PLUM PRODUCTION, s.r.0. (neuvedeno) a ve spolupraci s TPS
VZDELAVACICH PORADU A NOVYCH FORMATU CT, Aleny Miillerové.

Vyvoj hraného celovederniho filmu ,.SMRT KRALE KANDUALA*® podle literarni predlohy vynikajiciho
brnénského prozaika Jifiho Kratochvila povazuji za po€in — pokus o ,artovy retrofilm 60-tych let* — jenz
evokuje atmosféru existencialné zamérenych dél francouzské ¢ ¢eské ,nové viny* té doby a umim si jej
predstavit i ,Cernobile”.

Pfibéh je postaven na prolinani tfi rovin: vnéjsiho svéta, psychiatrické [éCebny a jisté stylizované, mytické
roviny déje — jakoby vize — ktera m& pomoci osvétlit sexualni a umélecké deviace zastoupenych postav

v redlném svété 60.-tych let. Zil jsem v tomto svété té doby, umim se vcitit do mnohovrstevnaté symboliky,
které funguje v literarni roviné sdéleni, ale pitoresknost redlného Zivota byla pfece jen jesté jina, a hlavné
takto neprevoditelna.

Presto je to beze sporu zajimavy, odvazny pocin, ktery by mél mit pravo na existenci v programech
vefejnopravni televize uréenych pro naro¢ného divaka, ale pfedpoklad pro Gspésny distribu¢ni film, hojné
navstévovany divaky, se neda predpokladat. Realita doby, problematika, Zivot jsou nékde Uplné jinde a ani
jako ,retrofilm” sou¢asného divaka do kin nepfilaka, byt je to Skoda. Pro¢ tomu tak je, snad ani nechci
rozvadét.

Stylizace pfibéhu jisté skvélé literarni predlohy by byla mozZna mnohem sdélnéjsi, pfitazlivéjsi, kdyby byla
pfevedena do divadelni, jevistni polohy dramatu, kde by daleko vice plnila ,hledisko o¢ekavéani“ a tomu
odpovidajici umélecky zazitek. O jejim pfevedeni na ,velké platno“ nejsem presvédéen, mam vySe uvedené
pochybnosti a pfipadnou podporu pfijimam s rozpaky.
Pozitiva:

- skvéle napsana, literarni pfedloha vracejici se do existencialnich pocitd Sedeséatych let 20.stol.

- ma ambice na artovy retrofilm s vysokou mirou stylizovanosti a tim obecné platného prfesahu

- predpoklad zaujmout naroéného filmového divaka a Uspéch na vhodné vybranych festivalech
Negativa:

- odtaZitost od reality a souc¢asného zpusobu mySleni, nazirani na svét, tj. problém sdélnosti

- pres peclivé a podrobné rozepsané obrazy a snahu o symbolistni stylizaci je dramaticka stavba

pfibéhu milostného trojihelniku potykajiciho se s literarni mystifikaci ponékud plytka

- pfemira artistni stylizace na Ukor sdélnosti, vhodné spiSe pro jevistni ztvarnéni
Zaver:
PROJEKT ,SMRT KRALE KANDUALA* VNIMAM JAKO SNAHU VYTVORIT NAROCNY UMELECKY FILM,
ALE S PROBLEMATICKYM DISTRIBUCNIM UZITIM. VYVOJ DOPORUCUJI S VELKYMI ROZPAKY.... AK.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodd 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 8
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu DEZI
Evidencni cislo projektu 631/2014
Nazev zadatele Radana Mizerova
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan SUSTER
Datum vyhotoveni 21.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu na literarni pfipravu a vytvoreni ptivodniho literarniho scénare na celovederni film
Zadatele-scenaristky Radany MIZEROVE, je pfehledna a GpIna.

PredloZzeny namét a treatment celoveCerniho filmu D E Z 1, charakterizovan autorkou jako dobrodruzné
fantasy drama, obsahuje celou fadu zajimavych autorskych napadd, ale dokonéeni vysledného literarniho
scénare, tohoto naro€ného trikového filmu, vyzaduje jesté hodné Usili a dlouhodobou spolupraci zkusenych
spolupracovniku

Zajimavé zobrazit predpokladany stfet dvou protikladnych svétl, drsné soucasnosti doktora-workoholika

se svétem fantazie a sn(, s desetiletym chlapcem DEZI jako hlavnim privodcem déje za oponou reality ,je
narocny ukol. Svét Carodéjl a dalSich pohadkovych postav a symbol{i , profesné zpracovat do
realizovatelného filmového scénare v neobvykle kratkém obdobi kolektivem zaujatych debutantt
pokladam za nesplnitelné zadani.

Doporuéuji autordim na zajimavém projektu dale pracovat, ale v souéasném obdobi NEDOPORUCUJI
Fondu latku podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaijti 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 5
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 5
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 4
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 18
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu DEZI
Evidencni Cislo projektu 631/2014
Nazev zadatele Radana Mizerova
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 31.12. 2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zameér celovecerniho hraného filmu, zamysSleného jako dobrodruzné drama s animovanymi, resp. trikovymi
¢astmi v zanru fantasy, vychazi z vnitfniho zaujeti autorky tématem konzumu, pomijivosti a povrchnosti,
které vnima jako podstatné rysy soucasné doby a chce se vic¢i nim kriticky vymezit. V prozatimnim
treatmentu neni presvédcivé vykreslen svét rodiny, resp. rodi¢u v sttednim véku a v partnerské krizi, a
fantazijni svét zas postrada konzistenci, obsahuje zatim mnohé logické mezery. Kresba postav, ktera je
spiSe ramcova, sméfuje vice k pohadkovému pldorysu psychologicky zjednodusenych figur nez k
plastiénosti odpovidajici pozadavkim dramatu. Dramatické situace se odehravaji spiSe v konvencnich
vzorcich. Fantazijni svét autorka popisuje s hravosti i konkretizacemi (postav, situaci), ale pfibéh je spis
fetézenim vice ¢i méné fantasknich situaci nez dramaticky precizné vystavénym vypravénim.

Debutantka v oblasti celovecerniho filmu (a scénare) si vytyCila ambiciozni ukol. V projektu zatim neni
dramaturg (je uvedena spolupracovnice na scénafi, ale jeji role neni upfesnéna) a jelikoz nejvétsi slabina
treatmentu je v dramaturgické rovingé, tento pohled (a ¢lovék) v projektu chybi. V roviné producentskeé (i tuto
roli zastava zadatelka) kreativné uvazuje nad ucasti na vyvojovém workshopu i moznostmi koprodukce.

Domnivam se, ze projekt je zatim ve velice pocate¢ném stadiu nacrtnuti pfibéhu, postav a zplsobu
vypravéni a potfeboval by hlubSi dramaturgickou Uvahu, nez by bylo smysluplné se pustit do psani scénare.
V této podobé tedy projekt k podpore nedoporucuii.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 12
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 7
PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou kinematografii 0-15 bodU 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 26
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Ekonomicka ®xPe"" analyza

Nazev projektu Utéky a hranice
Evidenéni Cislo projektu 632/2014
Nazev zadatele Kristian Suda
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 1.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadatel predklada synopsi a treatment na drama zasazené do padesatych let minulého stoleti s
pracovnim nézvem Utéky a hranice; zada o podporu na vytvoreni literarniho scénare pro celovederni hrany
film. Projekt povazuje za kulturné naro¢né kinematografické dil; s timto zafazenim souhlasim.

V synopsi je pfibéh filmu zpracovan srozumitelné, jeho posledni tfetina dojde svého rozuzleni az béhem
prace na scenari. Na predloZzeném treatmentu je vidét, Ze na projektu autor jiz témérf rok pracuje.
Pfedlozeny projekt neni tak cenny ani tak svymi déjovymi linkami, které opakuiji jiz v jinych filmech

mnohokrat fe¢ené, ani zasazenim pfibéhu do nasi povale¢né minulosti; text je pfinosny svym
nadéasovym zamérem vénovat se tématu lidské empatie a jejich diisledkl. Zejména pro tyto
ambice koneéného dila by mél zadatel dostat podporu pro pokrac¢ovani prace na scénari. "Vciténi je
ryze lidska vlastnost plna iluzi, zklamani, a ovSem pfileZitost k otevieni neCekané hlubokého lidského
vztahu". Podpofenim tohoto projektu by mohlo vzniknout dilo o lidské pomoci a sounalezitosti. Skoda, Ze se
autor v predlozené ukazce zabyva spiSe atraktivni déjovou linii a nepokousi se zpracovat tento zamér. Tuto
ambici bohuzel nevidim ani v pfedlozeném textu.
Autor zada o maximalni podporu pro tento dotacni okruh. Pro napsani pfib&hu, pro jehoz potfeby musi
autor absolvovat badani v archivech doma, i v zahranici, je Zadana ¢astka odpovidajici.
Jako dramaturga si vybral zkuSeného scenaristu a producenta, pocita se zahrani¢ni slovenskou uc¢asti
a chce projekt nabidnout producentovi, ktery je zarukou, Ze projekt bude doveden do premiéry.

Autor z pozice dramaturga pracoval s celou fadou vyznamnych rezisérd a ma vysoky profesni kredit.

Podporuji pridéleni podpory tomuto projektu v piné vysi.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost poZadovanych udaj 0-5 bodU 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodl 10
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 13
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodU 35



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Utéky a hranice

Evidenéni éislo projektu 632/2014

Nazev zadatele Kristian Suda

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 31.12. 2014
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Synopse a treatment Kristiana Sudy prozrazuiji literarni erudici zkuseného autora. Zasazuji pfibéh do
promyslené zvolenych realii 50. let a odkaz( na publikované vzpominky pronasledovanych komunistickym
rezimem, aniz by ov8em latku redukovaly na pokus o rekonstrukci realnych osudu &i doby. Pfibéh o utéku
nesourodé dvojice mladych lidi, ktefi se na cesté vnitfné proménuji pod tlakem extrémnich okolnosti a
ztraceji schopnost empatie, ma filozoficky i duchovni rozmér, s jakym se v sou€asné scenaristické tvorbé
obvykle nesetkavame. Zaroven je zfejmé, ze vyvoj latky je skutecné na zacatku a autor sam pfiznava, ze
klicové prvky pfibéhu bude domyslet teprve pfi tvorbé literarniho scénare.

Z treatmentu je také ziejmé, ze autor ma tendenci uvazovat a psat v ponékud abstraktnéjSich pojmech a
myslenkovych konstruktech, nez jaké jsou ve scenaristice obvyklé (viz napf. odkaz na M. Heideggera

v profilu hlavniho hrdiny). Postavy charakterizuje jazykem esejisty, a nikoli viditelnym chovanim a akci. To
nicméné nemusi byt pfekazkou umeélecky hodnotného filmu — pokud se autorovi podafi najit spole¢nou fe¢

s intelektualné spfiznénym rezisérem (Skoda, ze jméno zvazovaného filmare predkladatel projektu zamérné
taji). | pfes zminéné dil¢i pochybnosti projekt jednoznaéné doporucuji k podpore grantem. Autor patfi

k nejzkuSenéjsim a nejrespektovanéjSim dramaturgim soucasného filmu, je znamy predevsim svym Sirokym
kulturnim rozhledem, jako inspirujici intelektualni partner mnohych scenaristt a rezisérd, a proto jeho prvni
autorsky pocin tohoto typu budi vysoka ocekavani.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 12
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 53
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Na kopci

Evidencni cislo projektu 633/2014

Nazev zadatele Negativ s.r.o

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 30.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt spole¢nosti Negativ je v po€atcich tvorby scénafe a ten by se mél odevzdat koncem tohoto roku.
Predlozeny rozpocet je velice jednoduchy, nijak nevybocuje z klasického rozpoctu na literarni vyvoj, polozky
jsou realné, rozpocet neni nadsazeny. Financni plan pokracuje v linii rozpoctu, vklad producenta je realny a
kredit zadatele zaruCuje projektu dostatecny kredit.

U zadosti chybi jakakoliv zminka o strategii realizace, ale pfilozena autorska explikace naznacuje smér,
kterym se projekt planuje vydat.

Podporu doporucuji udélit s vyhradou o neexistenci realizacni strategie a je na zvazeni Rady Fondu v jaké
vySi by méla byt udélena.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 6

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 10

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 28
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Haskdv pisaf

Evidencni Cislo projektu 634/2014

Nazev zadatele Svétlana Lazarova

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 31.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Rezisérka a scénaristka Svétlana Lazarova zada o dotaci na literarni pfipravu scénare biografického filmu
o poslednich letech spisovatele Jaroslava Haska.

Zadost je jasna a srozumitelna. Projekt je povaZzovan za kulturné naroéné kinematografické dilo, coz
odpovida jeho obsahu. Projekt pro dotaci doporucuje Spole¢nost Jaroslava Haska.

Celkovy rozpocet projektu je stanoven na 167.000,-K¢, Fond je Zadan o dotaci ve vysi 150.000,-K¢ (90%
rozpoctu projektu), coz je vzhledem k povaze projektu a uvedenym nakladim ¢astka adekvatni.

Harmonogram projektu poskytuje dostatek ¢asu na pfipravu i dokonceni scénare. Projekt ma potencial
pro naslednou realizaci filmového dila, dle dostupnych dokumentd s Zadnym producentem, ani rezisérem

nebyla zatim zahajena zadna jednani.

Projekt doporucéuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 30
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu HASKUV PiSAR
Evidencni cislo projektu 634/2014
Nazev zadatele Svétlana Lazarova
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jifi Pittermann
Datum vyhotoveni 25.ledna 2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Od plivodn& zamys$lené realizace Kachlikova pozdé&ji knizné vydaného scénare (,Jak se narodil Svejk a
zemrel Hasek") rezisérka Svétlana Lazarova nakonec upustila a (s licenci na pouziti nékterych detail()
Jaroslava Haska vytvofila scénar vlastni, koncentrovany (s retrospektivnimi intermezzy) na poslednich
nékolik mésicl Zivota, ktery od léta 1921 do 3.ledna 1923, kdy zemfrel, Zil (uhanén vydavateli prabézné
vymys$lenych, vesmés diktovanych a do Prahy odesilanych kapitol Svejka) prevazné v podhradni obci
Lipnice nad Sazavou, jejiZz obyvatelé ho ¢asem zacali brat jako svym zplisobem ,svého*.

Vypravéni se déje ve tfech rovinach Haskovy dobrovolné, ale zcasti i jeho pfedchozimi excesy a
eskapadami vynucené ,tvar€i dovolené®. S pribéhem ocekavatelnym, protoZze odpovidajicim a hovicim
HasSkovu rozporuplnému charakteru, bohémstvi, nevyzpytatelné Zivelnosti a nevazanosti. DalSi roviny tvori
jednak nejnutnéjsi retrospektivy z Haskovych ,predlipnoickych® ¢asl, jednak vlastni pfibéh, tehdy ani ne
Gtyficatnika Haska, ramované tésné povalecnymi rozhovory s Haskovi oddanym ,zapisovatelem® a svého
druhu famulem, synem lipnického policajta Kristianem Sté&pankem a s novinafem, spisovatelem, kdysi
anarchistou, pozdéji pfitelem fady Ceskych a némeckych literatd t¢ doby Michalem (Josefem) MareSem
(1893-1971).

Autorka prostudovala a hojné vyuziva klicové prameny (vzpominky Haskova pritele, ,kamarada z mokré
Gtvrti® a Castého souputnika, spisovatele, divadelnika, kabaretiéra aj. E.A.Longena, a hlavné praci
souCasného haskologa dr. Radko Pytlika, aby z nich extrahovala a pfipravila podlozi pro vérohodnou
Ustfedni postavu, korespondujici s dnes asi prevazujicim vnimanim Haska jako za jakychkoli okolnosti
originalni a své osobnosti, jako pozoruhodného slitku nékdy vyrazné az protipolnych reakci, chovani a
projevu, vlastnich €astpo génium, byt svého druhu, a pravé proto, krom jiného, tréicim z obvyklosti.

Projekt mlze — pfeveden do scénafe a natoCen - zhodnotit fakta hodna oziveni, aktualizovat Hask(v obraz,
eliminovat, pokud lze, rGzné nanosy, které nejsou pro vyznéni a smysl budouciho filmu podstatné, ba
naopak - mohly by mit efekt retardujici (viz dale).

Obecné je ,Hasek" namét nosny, soustfedény na klicovou a bohuzel uz posledni etapu spisovatelova Zivota,

s rekapitulujicimi retro-odkazy doplfiujicimi pfibéh na zplsob poznamek pod ¢arou. OvSem: i k osobnostem
klasik(l dnes tfeba pfistupovat s védomim — ze €asy se méni, co bylo neni...
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro Ceskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodt

0-15 bodi

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta
25
10
12

47
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Na odstrel

Evidencni Cislo projektu 635/2014

Nazev zadatele Milo§ Cajthaml

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 6.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Autor namétu a scénare zada o dotaci na literarni pfipravu scénare o problémech souasnych teenagerd.

Zadost je jasna a srozumitelna. Projekt je povaZzovan za kulturné naroéné kinematografické dilo, coz
odpovida jeho obsahu.

Celkovy rozpocet projektu je stanoven na 167.000,-K¢, Fond je Zadan o dotaci ve vysi 150.000,-K¢ (90%
rozpoctu projektu), ostatni naklady pokryje autor z vlastnich zdroji. Vzhledem k povaze projektu a
uvedenym nakladim jde o €astky adekvatni.

Harmonogram projektu poskytuje dostatek ¢asu dokonceni scénare.

Autor podle dostupnych informaci neni v jednani s zadnym producentem nebo rezisérem o nasledné
realizaci projektu. Téma filmu poskytuje dostateCny potencial pro pripadna jednani o realizaci po
dokonceni scénare.

Autor byl za pfedchozi scénar k celovecernimu filmu ocenén Nadaci RWE.

Projekt doporucuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 6

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 31
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu NA ODSTREL
Evidencni Cislo projektu 635/2014
Nazev zadatele Milo$ Cajthaml
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotoveni 31.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.
Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni a negativni aspekty.

Predlozeny projekt NA ODSTREL je pokusem o sondu do dusi mladych lidi nejzhavéj$i souasnosti.
V nameétu se prolinaji vztahy mladych lidi mezi sebou se vztahy s dospélymi. Do jejich Zivota zasahuji
nové se vytvarené spolecenské ,hry“ na chudé a bohaté, na podrazaky a poctivé. To v8echno se
odehrava na pudorysu jakési cynické hry mladych, pfi niz ma byt ,zabit“ nékdo z blizkého okoli. Tato
hra na zabijeni odpovida cyni€nosti okoli, které si nedéla hlavu z moralky. Ze zatim nepfili§
vykreslenych situaci neni zcela jasné, jak se oni mladi lidé dostali do tohoto cynického stadia. Autor je
postavil rovnou do situace, ktera logicky v ramci dramatického vyvoje vede k tragédii. Lehce nastinéné
prostfedi, ve kterém protagonisté vyrustaji nikterak nevysvétluje, pro¢ tito mladi lidé vymysileli takovou
hru, pro€ se do ni mnozi zapojuji a jestli se tragédie né&jak odrazi v jejich dalSim Zivoté.

V tomto je slabina pfedkladaného pfib&hu: ani postavy ani d&j nemaji Zadny vyvoj. VSechno se
odehrava jen na malém poli¢ku od zacatku rozdanymi kartami. Sam fakt oné cynické hry samoziejmé
dava moznosti odhalovat vic nez jen to, Ze néktefi mladi lidé jsou cynicti, zatimco jini jsou citlivi.
OvSem moznosti tohoto prvku nejsou vyuZzity. Vy&niva tak z predlozenych podklad jen ,Sokujici” hra
mladych lidi. V3echno ostatni je ob&as klisé, ob¢as nepfilis dramaturgicky promysleny déj. Vypada to,
jakoby se hrdinové jiz narodili se svymi bud zapornymi (v naSem chapani moralky) nebo kladnymi
vlastnostmi. Zoufalost protagonistll ve vztahu k lidem je zvyraznéna odtrZzenim od svéta dospélych. |
kdyZ je tu snaha o jakési hledani podle otcovského vzoru, tato &ast stavby pfedkladaného pfibéhu
nema piesné ukotveni.

Zcela zasadné chybi pohled do svéta, ktery ovliviiuje chovani mladych lidi — a to je svét vSude okolo
nas. V predkladaném pfib&hu se viechno odehrava jen na velmi uzkém prouzku vydéleném z okolniho
svéta. Jakoby protagonisté Zili na ostrové. Neni tu viilbec zminén napf. vliv informacnich kanalu, které
pod rouskou ,informovanosti“ divaka a ¢tenare, neustale sypou do hlav lidi skute¢nou smrt pokud
mozno on-line. A &im je smrt t&ch nékde vzdalenych a neznamych lidi drsné&jsi, tim vétsi sledovanost
udajné média maji. Nikdo nemuze pochybovat o tom, Ze tato skute¢nost ovliviiuje chovani lidi

v mnohem vétsi mife, nez se obecné nahlas pfiznava. Americti sociologoveé jiz v 50.letech minulého
stoleti varovali pfed pfiliSnym nasilim v médiich a pfedpovidali, Ze vyroste generace lidi, pro néz lidsky
Zivot nebude mit Zadnou cenu.

Takto naznaceny pfibéh nedava moznosti zpracovani do kvalitniho celovederniho filmu. Zatim je téma
zpracovano jako slusna pulhodinovka. V8echny ty hry na vztahy jsou jen nastavovana kase, kde se nic
nehybe v3echno je dopfedu jasné.

Za nejvétsi nedostatek Ize povazovat skute€nost, Ze divak nema Sanci se chytit nékteré postavy a s ni
pfibéh proZzit. Tento zaklad dramatické tvorby v pfedlozeném projektu chybi.

Z vy$e uvedenych diivodi NEDOPORUCUJI poskytnout prisp&vek Statniho fondu kinematigrafie
projektu NA ODSTREL.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodt

0-15 bodu

0-60 bodu

Bodové hodnoceni experta
10
10
0

20


http://www.tcpdf.org

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Lesni vrah

Evidencni cislo projektu 636/2014

Nazev zadatele Vernes

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Karel Cabradek

Datum vyhotoveni 29.12. 2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Musim hned na zacatku hodnoceni uvést, Ze jako urcitou nesrovnalost povazuji situaci, do niz se jako autor
hodnoceni dostavam vzhledem k tomu, Ze svoji roli chapu trochu jako pozici prvniho divaka, ktery
spolurozhoduje o tom, kolik bude divaka dalSich, resp. budou-li viibec. Zde musim vysvétlit, Zze Zadatelé o
grant a autor projektu (spolumajitel produkéni spole¢nosti Vermes) uvadi v priivodnich materialech, Ze jejich
film Lesni vrah je urCen pro festivaly a jejich divaky. Otazkou je, zda fondové granty by mély byt ur¢eny
filmdm s uméleckymi ambicemi (mezi které se autofi chtéji fadit), které samozfejmé vétSinou hufe shani
zafinancovani &i snimky uréenymi pro $irSi divackou obec (neminim tim zrovna ty vylozené trzni a komeréné
zameérfené), jejichz pozadavky o pomoc jsou také legitimni. Odpovéd by méla znat ¢i dat Rada fondu a ta
také podle toho posuzovat, komu podporu udélit.

Lesni vrah, ac titul tfeba zni ponékud komeréné, podle autord rozhodné kulturni ambice ma. Svéd¢i o tom
vybrana forma ¢i zanr (minimalisticky film), fakt, Ze autor spole¢né s dramaturgem (uc¢ast dramaturga je
dal$im pozitivem) o projektu hodné premysileli, coz je zfejmé z pfiloh zZadosti, i planovana ucast reziséra,
Projekt je samoziejmé ve vyvoji, nelze oCekavat, Ze vSe maji tvlrci jiz vyfeSené a proto se nabizi i fada
otazek, na které by méli umét odpovédét, pfipadné by urcita fakta v materiadlech neméla vyvolavat néjaké
pochybnosti ohledn& smysluplnosti zaméru.

Je nepochybné, Ze tvlrce zaujala mySlenka prezentovat autenticky pfipad vraha K. minimalistickou formou.
Tady muaze dojit k prvnimu pfipadnému dramaturgickému ,,urazu® & nedorozuméni. Autor Zd. Holy mél k
dispozici fakta a mohl tak sestavit dosti vérny psychologicky ¢&i psychiatricky portrét Clovéka

s maniodepresivnim postizenim. V podstaté obét sama sebe a velmi zajimavy pfipad nestastnika, ktery pfes
své vysoké 1Q pfipravuje o zivot lidi, k nimz nema zadny emotivni vztah a dokonce je ani nezna. Motivace
tohoto konani jsou velmi zvlastni a vysvétlitelné snad jen depresemi a chorobou, kterymi mlady muz trpi. O
tom vSem drtiva vétSina vefejnosti nevi a ani netusi.

To vSe, myslim tim vnitfni pocity, jimiz nemocny €lovék — vrah nici jiné i sebe, vcelku sugestivné popisuje
Zdenék Holy ve stejnojmenné povidce, ktera vysla ¢asopisecky a je souc€asti pfilozenych materiald.
Samoziejmé s urcitou danou licenci, protoze je to v pfipadé sebevrazdou uzavieného pfipadu jen dedukce,
byt asi dost pfesna a cenna.

Otazkou je, pro¢ se ve svém filmovém projektu autor tohoto vSeho vzdava, aby popsanou minimalistickou
formou pouze sledoval vrahovu cestu a €iny (uvadi, Ze Zddna udalost neni ve scénafi vymyslend) a nechal
na divakovi, aby si vSe kolem této postavy domyslel sdm. To mize byt podle mé i kdmen Urazu tohoto
projektu. Jisté nemusim rozvadét proc. Jaka obnasi individualni divacky vyklad rizika a v ¢em spociva pfinos
takového filmu? Lakavé asi je, Ze divak je zde spolutvircem filmu, atd., atd. V souvislosti se skuteénym
pfipadem autentické postavy jsou tu v3ak podle mého i néktera sporna eticka hlediska — byt jde o vraha -
tedy zlo€ince. Zaroven ale i Clovéka nesporné nemocného.

Jisté, v pfipadech filmu o zlocincich typu Kajinka to maji tvlrci asi jednodu$si. Pokud jde o Lesniho vraha,
nejsem si zvolenym zplisobem realizace jisty. Jde-li navic cilené o festivaly, kde film musi zaujmout a
ocenuje se hodné formalni stranka, mam obavy, jestli tohle svidné zaméreni neni zaroveri velkym
hazardem.

Jinak o upfimnych umyslech tvirc nepochybuji, svédéi o tom kromé dobfe pfipravenych pfiloh k Zadosti i
fakt, ze nenarokuji nijak velké financni prostredky.

Na druhé strané& upfimné nerad bych byl tim, kdo by zhatil n&jaky p¥ipadny Uspé&ch na festivalech. Uskali
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ktera jsou| v projektu skryta jsem se snaZzil pojmenovat a upozornit na né.
Na divaky v €eskych kinech bych s Lesnim vrahem rozhodné nesazel a tvarci zfejmé budou zajedno.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 15
2. Personalni zajisténi projektu 10
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 30
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Lesni vrah
Evidencni cislo projektu 636/2014
Nazev zadatele Vernes s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Vandas Martin
Datum vyhotoveni 7.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost na podporu scénare celovederniho hraného filmu podle skuteénych udalosti z let 2005 - 2010, kdy
Viktor Kalivoda zastrelil 3 nahodné vybrané obéti a pozdéji spachal ve vézeni sebevrazdu.

Zadatel deklaruje planovany scénér jako minimalisticky film, ktery se "soustfedi na jednu postavu, kterou
sleduje s az fyzickou blizkosti, pfitom v§ak nikdy neukaze jeji motivaci”

Z explikace: timto zplsobem vypravéni filmy vyvolavaji atmosféru napéti doprovazenou pocity ohrozeni a
uzkosti. Divaci, ktefi jsou neustale s postavou, o niz toho vSak moc netusi, si utvari hypotézy, které jsou
nestalé a neukotvené jako preludy. Nechceme jednani lesniho vraha ozfejmit, chceme se k nému
priblizit...jako zneklidnujici otazku, ktera by se jim jesté dlouho pfipominala. Timto se Zadatel chce vyhnout
bulvarizaci a psychologizovani - nehledat motivace, anamnézy ani senzaci." (kraceno).

Umélecky i autorsky ambicidézni naro¢ny projekt, ktery mize mit velmi solidni mezinarodni potencial, pokud
tedy jeho tvirci o projektu jako mezinarodnim uvazuji (z zadosti Ize dedukovat obé varianty mozné
realizace). Jako rezisér projektu je deklarovan Radim Spaéek, coz ovéem neni nikde dale doloZeno ani
autorskou explikaci ani jinym pisemnym materialem.

Nejvétsim rizikem realizace projektu je rozpor mezi zasahem do osobnostnich prav ke skute¢né udalosti,
které Zadatel vyvraci odvolanim se na "vyjadfeni pravni kancelafe KMVS", kdy "spoleCensky zajem je u této
latky postaven nad osobnostni prava, tedy pravni spory by nemély ohrozit realizaci filmu". Minimalné si je
tedy tohoto rizika védom a mél by v ramci slySeni tuto argumentaci blize vysvétlit, zejména ve smyslu
deklarovaného spole¢enského zajmu.

Pres toto riziko a dalSi dil¢i nedostatky zadosti jde o potencialné hodnotny filmovy projekt, ktery by si
podporu Rady v této fazi a podobé prfipravy zaslouzi

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajt 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 11
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 29

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Polské feseni
Evidencni €islo projektu 639/2014
Nazev zadatele Pegasfilm s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 22.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost neobsahuje Gplné véechny pozadované pfilohy pro ekonomickou expertni analyzu projektu v
dotaénim okruhu vyvoj ceského kinematografického dila s nazvem "literarni pfiprava — vytvoreni scénare pro
celovecerni hrany film"; pfedloZzené podklady pfinaSeji téz otazky. Napfiklad: jak zadatel v pribéhu tvorby
scénare odliSuje pFipravu a realizaci? Jaké verze scénare existuji? K jakému datu bude scénéf pfipraven?

PFi posuzovani projektu z Cisté ekonomického hlediska Ize stézi odhlédnout od obsahu, tudiz stavu viastni
literarni pfipravy, ktera jednoznacéné smérfuje k vytvoreni scénare thrilleru odehravajiciho predev§im mimo

Ceské realie pfitomné v pfibéhu — véetné "vypravéce" v "ich formé" — spi§ ornamentalné.

Pozadovanou vysi podpory udélit

nedoporudéuiji.
Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdajd 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 4
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 6
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodi 20

Podrobna analyza zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti idajd, které se na prvni
strané z davodu zverejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
a doplite je dle potfeby o dalSi aspekty, které povazujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakovat u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pfipadal.

Rozsah komentard neni omezen.
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Polské feseni — literarni pfiprava
Evidencni cislo projektu 639/2014
Nazev zadatele Pegasfilm
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 31.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti Pegasfilm o podporu literarni pripravy ve vyvoje &eského kinematografického dila Polské
feSeni odpovida cillim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni Zadosti nasledovné:

1. snimek svou orientaci na formu klasického thrilleru pfili§ nepodporuje Zanrovou a stylovou pestrost
filmovych namétl uréenych do kin tak, aby se U¢innéji rozvijel stabilni zaklad pro rdznorodou filmovou
vyrobu. Tematicky ovSem predstavuje oblast dosud nezpracovanou (blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

2. podporuje puvodni scénaristickou a autorskou tvorbu (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

3. podporuje ¢asovou a finan¢ni nezavislost scénaristy (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

4. podporuje zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni ur€itého mnozstvi prvnich verzi scénarl (blize
viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

5. zvySuje potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce (pfedevsim s Polskem a Litvou), (blize viz
Podrobna analyza zadosti o podporu)

6. podporuje postaveni scenaristy v eském filmovém prostredi, (blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu).

Predkladany projekt je ur€en k vytvoreni prvni verze scénare pro celovecerni hrany film a je ve fazi
rozSifeného namétu. K umeélecké kvalité projektu, spoleCenskému vyznamu namétu, propracovanosti
struktury, postav a dialogu, ke stylové nekonvencnosti i originalité se blize vyjadfuji v Podrobné analyze
zadosti o podporu.

Projekt je formou i obsahem uren vyhradné ke kinematografickému uziti.

Nejvydarenéjsi ¢asti zadosti dokazuji tvarci potencial, ktery by pfi intenzivni podpofené praci mohl vést ke
kvalitnéjSimu celkovému vysledku. Takze doporucuji Radé prece jen urcitou formou projekt podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecka kvalita projektu 0-30 bodu 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 5
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 15

Strana 1



Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu PFilis blizko

Evidencni cislo projektu 644/2014

Nazev zadatele 8Heads Productions s.r.o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jifi Kubicek

Datum vyhotoveni 14.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jedna se o celovecerni hrané psychologické drama. Projekt je zatim ve fazi dokonéeného namétu a
scénosledu. Cilem projektu je vytvofit finalni literarni scénar. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o debut, je
dobre, Ze na projektu participuje dramaturg.

Rozpocet 300 tis. KE je zcela transparentni a pozadovana podpora Fondu je 150 tis. K&, coz je v souladu
s pravidly Fondu.

Termin dokonceni projektu 31.7.2015 v sobé obsahuje dostateCnou ¢asovou rezervu.

Zadost doporuduiji podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 33
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu PFilis blizko

Evidencni cislo projektu 644/2014

Nazev zadatele 8Heads Productions

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Vandas

Datum vyhotoveni 7.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost na literarni pripravu scénare k celovedernimu hranému debutu definovaného jako psychologické
drama.

Komorni civilni drama ze soucasnosti, pfibéh mladého manzelského paru z Ostravy, ktery Zije ve spole¢né

domacnosti se starnouci matkou Zdenou. Linearné vypravény pfibéh partnerského paru Adély (30) a Filipa

(25) a Adéliny matky, invalidni dichodkyné Zdeny (65). Dramaticka zapletka pfibéhu spociva v konfliktech
zeté a tchyné, ktefi spolu sdili spole€nou domacnost, a mezi nimi se pohybuje Adéla. Ma rada svého
mladsiho muze i svoji matku, pfesto chape, Ze spoleéna domacnost je pro vzajemné souziti narocna.

Novomanzelé si mysli, Zze postavi novy dim, kde budou mit oddélené byty a zarover se tu bude moci Adéla

0 svoji nemocnou matku postarat. Financovani domu ale sebou pfinasi dalsi komplikace, vysnéné feseni se

oddaluje a vztah mladého paru prochazi krizi. Filip odchazi zpatky do Prahy, kde ma soukromi, ¢as na praci
i na ukonceni studia. Najde si tu milenku, od které se ale s timto svym tajemstvim vraci k Adéle. Adéla

otéhotni, béhem jednoho z konfliktl s Adélou jeji matka umira, kratce nato se narodi syn Viktor.

V synopsi jsou velmi detailné a obeznamené popsany charakteristiky vSech hlavnich postav, synopse je
velmi detailni a uvedené ukazky scénare jsou zcela v intencich celkové synopse.

Soucasti zadosti je autorska explikace reziséra a zaroven autora namétu a scénare, trochu postradam
stanovisko uvadéného dramaturga Zdeno Kubiny i samotné producentky.

Op¢€ni smlouva pouze do 31.7.2015?

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 23

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 11

3. PFinos a vyznam pro ceskoﬂu a evropskou 0-15 bod 10
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 44
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Legionafi
Evidencni cislo projektu 646/2014
Nazev zadatele Take One Take
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Literarni priprava — vytvoreni literarniho scénare pro celovecerni
hrany film

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan

Datum vyhotoveni 25.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Legionafi — téma, které nebylo prakticky dosud zfilmovano (s vyjimkou filmu ,Zborov* 1938), zato bylo ob¢as
politicky vyuzito nebo zneuzito. Sto let je dlouha doba a vyhledat dostatek kvalitnich informaci je prace
narocna.

Producent se obraci na fond se zadosti o podporu, ktera ma spolu s dal§imi prostfedky umoznit vznik
kvalitniho scénare. Vzhledem k tomu, Ze uvazovany film ma byt mimofadné nakladny, je myslim namisté
vénovat patficnou péci scénafi, na zakladé kterého bude snazsi rozhodovani o realizaci celého projektu.
Producentova Zadost je jasna srozumitelna, nepfedstira Zadné neexistujici vydaje.

Doporucuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodl 5
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 10
4. Kredit zadatele 0-10 bodu 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 32
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Legionafi

Evidencni cislo projektu 646/2014

Nazev zadatele Take one Take s.r.o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jana Hadkova

Datum vyhotoveni 31.12.2014
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Tématem zamysleného filmu jsou osudy nékolika legionafi béhem prvni svétové valky.

O legionafich toho bylo uz napsano a nato¢eno mnoho, v hraném filmu asi naposledy Zborov
(1938), ktery mél ve vypjaté politické atmosfére té doby podpofit viasteneckeé citéni naroda.
Autofi Legionart si podobny cil nekladou, i kdyz by to mozna nebylo na §kodu v dnesni dobé,
kdy se zda, ze vlastenectvi Ceského Clovéka je nékde na bodu mrazu.

Predkladaji plnokrevny, napinavy pfibéh, piny zvrat(i, odehravajici se na pozadi velkého
vale€ného konfliktu. Nechybi v ném laska, zrada, konflikty, tragédie, emoce, ale ani pouceni.

Je pravda, ze tématu Velke valky a uloze Cechl v ni, se moderni Cesky film dosud
nevénoval. Pravé stoleté vyroCi této valky je dobrou pfilezitosti, vzdat poctu viem tém
neznamym hrdindm, jejichz vale¢na anabaze vedla nakonec az ke vzniku samostatného
statu. Sympatické na tomto projektu je takeé to, jakym zpusobem chtéji autofi svuj pfibéh
vypraveét - obohatit d&j o citace z autentickych dopist a denikd a nechtgji se vyhnout ani
konkrétnim historickym osobnostem.

Film by mél mit i mySlenkovy pfesah v tom, jak si autofi implicite kladou otazku po smyslu
¢inu jednotlivce v dé&jinnych udalostech.

V neposledni fadé je dulezité i to, ze navratem do tak vzdalené minulosti pfipomenou
divakim dobu a hrdiny, na néz se téméf zapomnélo a o nichz dnes uz malokdo vi.

Rozhodné doporuéuji k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 30
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 15
3. Eifnizcr)nsa?o\éi/;;iam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 15
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 60
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Erhart
Evidencni cislo projektu 647/2014
Jan Bfezina

Nazev zadatele

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Olga Wallé

Datum vyhotoveni 13.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

. Sam zamér prenést Ibsenovo drama John Gabriel Borkman do filmové podoby je jisté zasluzny a mohl by
znamenat vyrazné obohaceni nejen Ceské, ale i evropské kinematografie - obtizny divadelni kus dosud,
tusim, zfilmovan nebyl.

Borkman, muz touzici po majetku a moci, se kdysi dopustil podvodu a byl postaven pfed soud. Po navratu z
vézeni stravi léta uzavien v domé a v nerealnych predstavach o navratu na vysluni.Zije z penéz své byvalé
lasky, jiz se vzdal, aby si zajistil pfizen vlivného bankéfe. Ozenil se s jeji sestrou, ktera ho ziejmé také
milovala. Neunesla v§ak jeho pad a vSechny nadéje na ocCisténi rodinného jména vklada do jediného syna
Erharta. Jeji sestra, ktera zlstala svobodna a o Erharta v détstvi peCovala, nyni pfichazi se zpravou, ze
umira, a zada, aby se ji Erhart vénoval, i formalné se stal jejim synem, pfijal jeji jméno a majetek.
Autor adaptace uz volbou nazvu Erhart ohlasuje, Ze ustfedni postavou pro ného bude Borkmaniv syn. Az s
uzkostlivou doslovnosti se pfdrzuje scénosledu i scénografie ptivodniho dramatu, kdy nahrazuje leda snih
tlejicim listim, hlubSi motivace jednani Johna Gabriela ho vSak nijak zvlast nezajima.Pfichazi zato s
originalnim posunem: Plvodni laska Borkmanova, ktera jedina pfi bankrotu jeho podniku nepfisla o penize,
a jeho manzelka jsou vlastné jedna bytost, cela rodina trpi indukovanym psychickym bludem. Z epizodni
postavy sluzebné se stava oSetfovatelka dusevné nemocné.

Z puvodniho psychologicky komplikovaného pfibéhu se tak stava jen jakési temné pozadi, které mlady
Erhart pfili§ nechape a ze kterého se pokousi vymanit a zit svym vlastnim zivotem - zaklesnut do dalSiho
trojuhelnikového vztahu.

Zralé a mistrovské Ibsenovo drama je podivuhodné i tim, jak mnohy Uhel interpretaci unese.

Z prilozené ukazky nelze jesté dobfe posoudit, zda autor dokaze dat Erhartovi néjakou skute¢nou motivaci,
plasticitu a hloubku, ktera by pfesahovala pouhou symbolickou Ulohu "mladého muze bez vlastnosti", kterou
ma tato postava u Ibsena. Nicméné adaptace dila tak vyznaéného dramatika, jakym je Ibsen, by byla velmi
zadoucim pocinem, rozSifujicim tematicky pestrost nabidky filmovych namétd a uz sama diskuse o
moznostech realizace by byla za danych okolnosti rozhodné pfinosem.

Zadost proto doporuéuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 20
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 10
0-15 bod 15

3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
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kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

0-60 bod

45


http://www.tcpdf.org

Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Hasek pise Svejka

Evidencni Cislo projektu 648/2014

Nazev zadatele Robert Sedlacek

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Vandas Martin

Datum vyhotoveni 6.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost o podporu na vznik filmového autorského scénare Roberta Sedlacka na motivy posledni Zivotni
etapy Jaroslava Haska. Seriozné zpracovana zadost s rozsahlou synopsi, charakteristikou postav, emotivni
autorskou explikaci, ale hlavné s vybornym namétem na silny a atraktivni pfibéh, ktery pokud bude i v
naslednych fazich pfipravovan jako celovecerni historicky film, mize uspét v domaci i $irSi zahrani¢ni a
festivalové distribuci. Sedlacek prokazal obrovskou empatii k osudu i véem Zivotnim zvratim jednoho z
nejslavnéjsich Ceskych spisovatell 20. stoleti. Postihuje jeho genialni literarni pocin i jeho vztah k ¢eské
spole¢nosti, rozpolcenost literata, humoristy, kritika méstactvi i rozervance a neStastného ¢Clovéka.

Ac¢ jde v tomto pfipadé o ekonomicky posudek a z pozice ekonomického nema zadost zadné zasadni
nedostatky, z pohledu dramaturgického a producentského povazuji predlozeny text za jeden z
nejzajimaveéjsich a originalnich projektu, které jsem mél moznost posuzovat. Pokud se podafi do finalniho
scénare dostat vSe, co ma Robert Sedlacek ve svém zaméru, budu pozorné sledovat i dalSi faze vyvoje
tohoto vyjime¢ného projektu.

S ohledem na osobu zadatele i kvalitu pfedlozené latky a materialu, doporucuji k podpofe v maximalni
mozné vysi, nebot jde presné o typ kinematografie, kterou ma Fond ve svém statutu podporovat a ktera
miize smyslupiné reprezentovat Ceskou republiku a pfitom uspokoijit i doméaci publikum.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajii  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bodl 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodu 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 37
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Hasek pise Svejka
Evidencni cislo projektu 648/2014
Nazev zadatele Robert Sedlacek
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Miroslav Adamec
Datum vyhotoveni 16.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Hasek piSe Svejka, Sedlacek pise o Haskovi, Adamec o Sedlackovi... kruh se
neuzavira, jsme teprve na zacatku. Vysledkem by mél byt scénar, k jehoz podpore
vydavam kladné stanovisko!

Oceniuji miru znalosti, se kterou se autor do pfibéhu pousti. Nasel si postavu i déjinné
okamziky, které mazou pfitahnout pozornost divaka, dokonce mozna i divaka
masového. Na jistou bujarost a zivelnost (kombinovanou s bigamii) vétSinovy divak
slysi.

MensSinovy divak se s vdécnosti dozvi vic o spisovateli, kterému jedna osobnostni
Skatulka byla malo.

Skoda, ze si Sedlacek jako ukazku scénare vybral situaci na lodi, kde se Hasek
skryvajici pod jinou identitou prozradi jako znamy autor. Haskovym partnerem je
prosta Zena, takze je to vlastné monolog. Navic v rusting, tedy s titulky. Situaci, ve
které se rozhodne, Zze nebude Sifit revoluci, ale Ze si vzpomene, Ze je autor, Zze ma
sveé povinnosti spisovatele, bych rad vidél vystavénou jinak. Dialog je poplatny
memoarovym zapiskim a bude zapotrebi jej pfesadit do jiného tempa. Véfim, ze
dramaturgie poda Sedlackovi zpétnou vazbu a kliCové okamziky scénare budou lépe
prodany. To se v8ak dozvime teprve, az bude napsano. Osobné bych si to pral,
protoze zpracovat kliCové dé&jinné okamziky pfes konkrétni a nepfilis znamy lidsky
osud slavné postavy je to nejlepsi, co se muze scenaristovi pfihodit!

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 25
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. PFinos a vyznam pro éesko__u a evropskou 0-15 bodd 12
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 49
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Karel Kryl - Dékuji

Evidencni Cislo projektu 651/2014

Nazev zadatele FIRST FILM

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Tereza KrejCi

Datum vyhotoveni 31.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v§echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Producent zada o dotaci na literarni pfipravu scénare pro hrany zivotopisny film o Karlu Krylovi. Autorem
scénare bude Karel Spévacek.

Zadost je jasna a srozumitelna. Projekt je povaZzovan za kulturné naroéné kinematografické dilo, coz
odpovida namétu.

S autorem scénare je uzaviena opéni smlouva s vyplacenym nevratnym honorarem.
Celkovy rozpocet je stanoven na 450.000,-K¢. Producent zada o dotaci ve vysi maximalni mozné podpory,
ktera tvori 33% rozpoctu. Kromé dotace z Fondu bude rozpocet hrazen z vlastniho finan€niho vkladu

producenta. Vyse vlastniho vkladu doklada vazny zajem o latku.

Podle harmonogramu bylo jiz zapo€ato s pfipravou i psanim scénare. Probéhla i pfedbézna jednani o
moznych zpUsobech financovani a distribuce potencialniho filmu.

Producent jiz ma za sebou nékolik celovec€ernich filmud v distribuci. Realiza¢ni potencial projektu je vysoky.

Projekt doporucuji pro podporu.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: uplnost a srozumitelnost poZadovanych Gdaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 10

3. Realizacni strategie 0-15 bodu 12

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 35
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Karel Kryl-Dékuiji
Evidencni cislo projektu 651/2014
Nazev zadatele FIRTS FILM,s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Literarni priprava-vytvoreni lit.scénaie pro

celovecerni hrany film

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova

Datum vyhotoveni 23.12.20124

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Karel Kryl je bezesporu osobnost, ktera patii do ,,siné slavy“(abych mluvila jazykem autora synopse) nasich
novodobych déjin. Posudte vSak tyto uryvky ze synopse ( ma cca 20 stranek,tedy ,docela podrobna):

.Karel Kryl je jeden z nejvétsich evropskych basnik( dvacatého stoleti...”

»..V o€ich mu plapolaji malé jiskficky odhodlani®

,vétsina lidi je jesté v pracovnim procesu®

,<Uprostfed zahrady sedi o malo starSi divka.Na oCich ma pasku a obliCej natoCeny k polednimu slunci,pfestoze nevidi,vyciti
Karlovu pfitomnost"

,Nékolik mladencl vyuziva sluni¢ka k tomu,aby mohli komentovat sukné kolem prochazejicich dévcat”..

»~Janak®,(velici dustojnik v armadé v r.cca 1962-63,)“ necetl jinou knihu nez Timura a jeho partu.“(byl jisté starSi nez Kryl,
takze absolvoval Skolni dochazku asi jesté za protektoratu nebo brzy po ném...neni to mozné,ale zase na tom tolik
nesejde)

V keramické Skole:* jeden z chlapcu si déla srandu z Kryla a snazi se zjistit,kdy uz bude kone¢né svyma pisni¢kama
slavny,,zatimco kontrolor se snazi vySplhat na vyskladané keramické zachodové misy,coz mu k pobaveni vSech nejde...“.
L2uprostifed vesnické slavnosti postavaji hlou¢ky Zen a hodnoti si navzajem svoje kroje.”

»(estébak)Pavel Sedlacek je zrovna u vyslechu,kdyz z rozhlasu zaslechne(Krylovu) pisen Salome..Radio pusti vic nahlas a
vénuje se nadale mlaceni svého vézné.*

,Mladé dévCe v Supraphonu vbiha dovnitf a dozaduje se Krylovy desky.Prodavac o zadné nevi a nabidne ji Gotta“

Atd

Uz ze slovniku a vyjadifovacich schopnosti autora je jasné,ze nepronikl do uméni psat pfrilis hluboko a ze nevidi
postavu svého protagonisty modernim zptsobem.Zda se mi,ze patos textu, oslavny tén a nevyrazné ukazky
dialogu o ni€em a bez vtipu se nebezpecné pfriblizuji dikci scénare,ktery by byval mohl byt napsan v padesatych
letech- jen s opaénym znaménkem pro politicky charakter postavy- a Ze inklinuje k metodé socialistického
realismu.Scény jsou jedno polopatistické klisé za druhym,prosté to nejjednodussi ,co kazdého napadne,autor také
pouzije. Véetné obrazovych napadi:“nebe je plné ¢ernych vran,které svymi kridly zakryji cely obzor*.

A to neni jesté vSechno,co je na synopsi napadné nesikovné.Pribéh vypravi v souc¢asnosti stary devadesatilety
muz, estébak Sedlacek,vypravi ho v starobnim utulku mladé sestfi¢ce, a smyslem pfibéhu je, Ze byl Krylem
fascinovan po cely zivot, sledoval ho(ale tedy viditeIné mu dramaticky nezkfizil zivot:alespon podle dosavadni
synopse.)Je to kompilace schématu Formanova Amadea a jeSté schématu televizniho filmu Rytmus v patach od
Andrei Sedlaékové,ktery pro CT natoéila podle Skvoreckého povidky Mala prazska matahara,kde také estébak
sleduje svoji tehdejsi obét’,fascinovan jeji hudbou , a ve stafri ji vydira...Zpuasob,jakym autor pouzil hlavni
Shafferiiv motiv Amadea je skoro bezosty$ny:leda !! leda mé napada,ze jde o védomou citaci.Ta je potom ovéem
smeésna.

Podle mého soudu je synopse a autoriv zamér naprosto nepresvédcivy a nedoporucuji ho k podpoife Fondu

kinematografie.Tedy podle tohoto zaméru by zadny poradny film vzniknout urc¢ité nemohl,ale jedno je jisté ,film o
Krylovi se da natocit v jedné generaci jen jednou .Tohle by byla jasna prohra.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodt

0-15 bod

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta
10
0
0

10
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zpoved
Evidenc€ni Cislo projektu 652/2014
Nazev zadatele JesuPrague Film, s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 6.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt Zpovéd je predlozen dle zadani vyzvy v podobé rozsifeného namétu na vytvoreni literarniho
scénafe pro celovederni hrany film. Zadost producenta viak neni Gplna; nékteré z pozadovanych pfiloh
chybi.

Téma, které projekt pfinasi - hledani identity a podstaty vlastni existence ve svété zmitaném krizi
moralnich, etickych a duchovnich hodnot - je spoleéensky zavazné. Nazirani tohoto problému skrze
pfibéh rozpolceného a pochybujiciho knéze je atraktivni, nebot umozriuje klast pichlavé, mozna dokonce
provokativni otazky, které budou relativizovat dogmatické stereotypy cirkevniho prostfedi, potazmo celé
moderni spolecnosti. D&j, ve kterém se duchovni pfedstavitel stane obecné cenénou autoritou svého oboru,
prestoze o myslenkach a hodnotach, které hlasa, neni plné vnitfné pfesvédcen, ma potencial medialniho
pfesahu. Pokud by byl tento aspekt zamysleného filmu podareny, ilustroval by, jakym zplisobem média
vytvari spoleGenské a moralni autority; pfiznal by, Ze média davaji svym konzumenttim to, co si u nich
objednaji, bez ohledu na realnou skute¢nost a pravdivost.

Slabina predlozeného projektu spociva v rozhodnuti film o pal€ivych a aktualnich otazkach smérovat
k povrchni zapletce o politickém lobbismu. Pokud mél dé&j prvni ¢asti pfedlozeného treatmentu potencial
vyvracet stereotypy, tak ¢ast nasledujici je pravdépodobné bude potvrzovat, nebo dokonce sama vytvaret.
Nastinéni prace s timto motivem budi dojem pouhého bulvarniho zpracovani a zobrazovani; plsobi
ucelové vykonstruované a také nevérohodné. K zadatelem deklamované seriéznosti ma velice daleko.

Predlozeny material ve mné vzbuzuje pocit, Ze zamérem autort neni proniknout pod povrch tématu a
nabidnout drama, které bude pfinosné svou hloubkou a spole¢enskou reflexi. VSe jako by mélo smérovat
spiSe k predvadéni efektnich scén, které nebudou mit jiny smysl nez ten, ze jsou efektni a divacky
pusobivé.

Otazka zvoleného reziséra v projektu tohoto typu hraje podstatnou roli.

V tuto chvili Ize, na zakladé uvedenych argument(, jen tézko posoudit, zda pujde o projekt - jak ho
klasifikuje sam zadatel - spoleCensky zavazny a svou naléhavosti zasadni. Zarazeni projektu jako
kulturné naroéného tedy zatim v zadném pripadé nelze potvrdit.

Formalni podoba dila neni specifikovana ani autorem, ani producentem.

Harmonogram projektu je pfiméreny, projekt je jiz vice nez rok vyvijen, ukonceni projektu odpovida
zadani vyzvy.

Celkovy rozpoc€et a finanéni plan je ze strany Zadatele neiumeérné vysoky potfebam zajisténi vzniku
literarniho scénare, na ktery je zadost zamérena. Neumérnou ¢ast v rozpoctu tvofi naklady na producenta.
Autor - renomovany scendrista - je navic dlouholetym zaméstnancem Ceské televize. Proto by Rada
méla zvazit, zda je etické, aby byl projekt z Fondu kinematografie v této fazi vyvoje, vibec podporovan.

Toto je na individualnim zvazeni situace kazdého autora.
Z uvedenych duvodu udéleni dotace nedoporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. 1. Z&dost: uplnost a sr’ozg[nltelnost poZadovanych 0-5 bodd 2
udaju
1. 2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 5
1. 3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 7
1. 4. Kredit Zadatele 0-10 bodd 2

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodU 16



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zpoved

Evidencni cislo projektu 652/2014

Nazev zadatele JesuPrague Film, s.r.o.

Nazev dota¢niho okruhu vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pFijmeni autora expertni analyzy  Martin Svoma

Datum vyhotoveni 31.12. 2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zameér celovecerniho filmu Zpovéd je podle predkladatele predevsim etickym dramatem traktovanym
v zanrové poloze tragikomedie. Mnohem spiSe vSak pUsobi jako melodrama zasazené do sou€asnych
spolecensko-politickych kulis.

Uz samotna uvodni premisa — vstup hlavni postavy do knézského seminare z divodu zhrzené lasky zcela
odpovida tomuto paradigmatu, v némz se ostatné pohybuije i jeji Ustfedni dilema. Postava pochybujiciho
knéze, postaveného pfed osudové dilema mezi zachranou kariéry a zradou osobni i ,profesionalni“ skyta
jisté pusobivé moznosti ve vztahu k obecné otazce moralni integrity jedince v sou¢asném svété. Motiv
zachovani zpovédniho tajemstvi odkazuje k legendé o mucednické smrti sv.Jana Nepomuckého.
Nadc€asovost a uvaha o vife a skepsi jako by vSak zatim zfetelné ustupuje do pozadi pfed snahou o
aktualni popis ,amoralnich* poméra v politice a spole¢nosti a konstrukce pfibéhu nepfipousti jina nez
melodramaticka vychodiska i FeSeni (zrada lasky, smrt ditéte, zrada poslani, ztrata viry).

Volba této stylové polohy neni sama o sobé diivodem k zavrzeni, neodpovida vSak
charakteristikam proklamovanym predkladatelem.

Zamysleny film si narokuje statut kulturné naro€ného kinematografického dila s vyznamnym
spoleCenskym a moralnim pfesahem. V pfipadé Uspésné si najde svoje misto v Ceské kinematografii i své
potencialni pfiznivce. Nejsem si vSak jist, Zze by byl tento zamér v sou¢asném stadiu vyvoje prislibem
mimoradného, kulturné naroéného dila, které vyzaduje nutné podporu v tomto rozsahu.

O davodech podpory projektu v této podobé tedy nejsem zcela presvédcen.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15

Personalni zajisténi projektu 0-15 bodl 10

PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou kinematografii  0-15 bodu 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 33
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Slunecnice
Evidencni cislo projektu 653/2014
Nazev zadatele Jitka Dostéalova
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 26.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Téma rozpadu rodiny a snaha vytvofit novy vztah souasné s prestéhovanim z Prahy zpét na vesnici asi
neni Uplné nové téma, ale pravdépodobné je to téma, které sou€astnou migraci obyvatelstva bude stale
provazet.

Slunecénice je svym zplsobem komorni zaleZitosti s jedinou vyjimkou a tou je povoden. Zabéry z povodné

Casti scénare s producentem, potencionalnim rezisérem, kameramanem pfipadné koordinatorem z trikového
studia.

Schopnost producenta realizovat tyto zabéry mize limitovat existenci celého projektu.
Ekonomicka ¢ast zadosti neni slozita, ale naznacuje absenci producenta.

Zadost mlZe byt po drobnych Gpravach zafazena mezi kandidaty na udéleni podpory od fondu.
Je na Radé, zda bude mit zajem podobné téma podpofit jiz ve fazi vyvoje literarniho scénare.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 5
3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 3
4. Kredit zadatele 0-10 bodu 2
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 13
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Obsahova expertni analyza

Nazev projekiu Sluneénice
Evidenéni &islo projektu 653/2014
Nazev zadatele Jitka Dostalova
Nazev dotaéniho okruhu Vyvoj éeského kinematografického dila
Jmeéno a prijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 22.12.2014

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projeldu vEeiné doporudeni k udéleni &
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné koneéné hodnoceni s ohledem na viechny rozhoduijici
pozitivni a negativni aspekty.

PredloZend Zadost neni kompletni, na zakladé limitovaného poétu piiloZzenych podkladi neni reding
vypracovat zcela seridzni analyzu. Parametry vyzvy na podporu Jiterarni pipravy - vylvofeni literdmiho
scénafe pro celovederni hrany film* pfedpokladajl mj. i .,podrobny popis projektu* a ,profesni Zivotopisy osob,
které se maji podilet na tvir&ich &innostech v rAmei projekiu vyvoje”. Chybi tudiz nejen pfedstaveni
dramaturga/dramalturgyné, ale i ZadalelZina pfedstava & navrh, jak naloZit s finalnl verzi scénéie.

Zadatelem Je fyzicka osoba - autorka, zados! se tyka vyhradna podpory dokonéent scénafe (v maximaini
vy3i) va smyslu vyzvy, nikoli podpary profesiondlniho vyvoje kinematografického dila.

Nedoporuéuji udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experia
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bod( 15
2. Persondlni zajisténi projekiu 0-15 bodi 2
3. Ptinos a vyznam pro éeskq_u a evropskou 0-15 bodu 5
kinematografii
Celkové bodové ochodnoceni 0-60 bodi p ¥J

Podrobna analyza Zadosti o podporu

Podrobna analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouzitl 0daja, které se na prvni
strang z dlvodu zvefejiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou va&cné odporoval, zarover
by viak nemély byl textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich &asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kierou analyzujele. Ne viechny otazky |ze aplikoval ke
vEem typOm projektd podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, kieré povaZujete za relevantni,
a dopliite je dle potfeby o dalsl aspekty, které pavaZujete pfi hodnoceni projektu za vyznamné. Uvedete-li
argument u jednoho z kritérii, neni potfeba jej opakoval u jiného kritéria, i kdyby tam svou povahou a
obsahem taktéz pripadal.

Rozsah komentafd neni omezen.
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Teorie blahové mysli

Evidencni cislo projektu 656/2014

Nazev zadatele SCREENPLAY BY, s.r.o

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 29.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podklady Zadatele jsou Uplné, priloZzeny rozpocet nakladid na literarni vyvoj je rozumny. Polozky jsou
realné a srozumitelné, bohuzel zadatel nepfilozil k zadosti smlouvy o dilo.

Realizacni plan literarniho vyvoje je spiSe teoreticky a nekoresponduje s priloZzenym rozpoctem ani
¢asovym harmonogramem. Podporu doproucuji zvazit v ramci moznosti Fondu a pripadné omezit
podporu jenom na psani scénare.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodu 4

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 7

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 4

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 24
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Teorie blahové mysli

Evidencni cislo projektu 656/2014

Nazev zadatele Screenplay by s.r.o.

Nazev dotacniho okruhu Kompletni vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy  Martin Svoma
Datum vyhotoveni 5.1.2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zamér celovecerniho hraného filmu Teorie blahové mysli jiz samotnym nazvem odkazuje na zahraniéni
vzory, jimiz se inspiruje. Jsou to snimky do znacné miry postavené na psychologii a dusevnich
problémech hlavniho hrdiny, ktery se tak ocita v konfliktu s ,,normalni* spoleénosti (Dobry Will
Hunting, Cista duse, V&&ny svit neposkvrnéné mysli).

Autor se jej ve svém podani rozhodl pfevést do polohy romantické komedie s urcitymi akcenty eské
komedialni, ale i veristické filmové tradice (akcent na hrdinovo outsiderstvi).

V zakladu soucasné podoby treatmentu jsou nékteré stereotypy, které se zdaji byt az na pomezi klisé
(neprakticky hrdina upinajici se na matematiku a logiku — jako by tato byla v obecném povédomi sama o
sobé jasnym signalem ,autismu®, logicky muz versus emocionalni Zena, tupa vesnice versus ,otevieng;si“
mésto atd.). Na druhou stranu je tfeba ocenit diislednou (nékdy az pfili§ doslovnou) snahu o vykresleni
psychologického pozadi hrdinova svéta, vyvérajiciho z jeho détstvi a rodinnych poméru (netroufam si
pFitom posuzovat, nakolik jsou hrdinovy symptomy vérohodné z hlediska skuteéné psychologie).

Toto usili jde pak ruku v ruce s nespornym citem pro filmové vidéni, vyjadfovani a propojovani ¢asovych i
vyznamovych rovin pfib&hu, pfi€emz celek zatim zlstava spise v roviné konstatovani ,jinakosti“, nez
vyrazného konfliktu.

Z hlediska personalniho zajisténi maze byt uréitym uskalim zatim chybéjici zkusenost autora scenare a
reziséra s celovecernim filmem. Pokud jde o dalSi spolupracovniky, je vSak projekt dobfe zajistén.

S vySe zminénymi vyhradami Ize projekt doporucit k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 18
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 10
PFinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii = 0-15 bodu 8
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodt 36
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu RODINNA SESLOST

Eviden éni €islo projektu 2014-1-6-30

Néazev zadatele TOMAS PAVLICEK

Nazev dota €niho okruhu vyvoj celovecerniho hraného ¢eského

kinematografického dila — literarni pfiprava

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 09.-12.01.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:  Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni
projektu v¢éetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.

RODINNA SESLOST — AUTOR A PREDKLADATEL: TOMAS PAVLICEK

Vyvoj scénafe hraného celoveéerniho filmu ,RODINNA SESLOST*. Jedna se o pavodni latku k autorskému
filmu ToméasSe Pavlicka, ktery je po UspéSném debutu ,Paradné pokecal“ jeho druhym celoveéernim filmem.
Autor sém pribéh charakterizuje jako: ,absurdni komediélni drama o navstévé hrbitovl, prodeji chaty

a ztraceni se v lese"... Jako bych to vSe uz slySel, vidél, prozil — ba proZil sdm, fekl jsem si po precteni
explikaci i treatmentu a ukazky rozepsanych obrazu. Je to dobfe nebo Spatné? Kladu si otdzku a odpovidam
si na ni. Je to dobfe! ProtoZe sentence konkrétnich situaci, v nichZ se nachazeji dobfe charakterizované
postavy, maji natolik zobecrujici vyznéni, Ze se s nimi muze identifikovat valna vétSina populace. Vice €i
méné Castéji do nich totiz upada kde kdo, mne nevyjimaje. Frustrace, mijeni se nejen generacni, krvavé
hadky o nepodstatné malichernosti, po sté a donekonecna se opakujici, zacyklované eskapady vycitek o
vSem, co uz bylo a neda se zménit, vratit, hAdky startované vétou: ,a ty uz tenkrat...“, ,ale tys mé pred
tim...“, neschopnost hodit to vSe za hlavu a divat se dopfedu — to jsou situace, které provazeji nas vsechny.
Umi-li je nékdo pregnantné vyprecizovat a zobecnit v aktualné novych modelovych situacich, pak je to
spravné. A to se Tomasi Pavli¢kovi zjevné dafi, bez ohledu na dfivéjSi ,takové normalni rodinky"“...

Pfibéh je jednoduchy, prostinky: tfigenera¢ni rodina dospélakd se vyda na popud matky — hybatelky rodiny —
na rozlu¢kovou ,party“ s chatou, kterou se rozhodli prodat a k cesté neodmyslitelné patfi navstéva hrbitov(,
Ze se to slusi, kdyz uz tim smérem jedou. JenZe s ,nepotfebnou” chatou prodavaji celou svou historii,
minulost, stopy svych Zivotd. Vlastné to nikdo nechce udélat ani se jim nechce na tu cestu, ale ani si chatu
ponechat a starat se. A kazdy pro to méa svoje pohnutky, motivy, kazdy ma i své odliSné vzpominky.
Zamérné opakuji ,své*, protoZe sobecké, v zahledénosti do sebe zplsobujici vzajemné mijeni, nepochopeni
jeden druhého pod transparentem ,ale ja to pfece myslim dobfe!" a eskalujiciho sebe-obhajovani, jez je
zdrojem dalSich stfetd nikdy nekongicich. Neschopnost Zit a jen pofad néco za kazdou cenu feSit*. A tak po
pitoresknim zavrSeni prodeje hemovitosti je ticho pfi odjezdu nikoliv rozjimanim, ale jen tichem pfed boufi...
Nikdo ze zG€astnénych totiz nemé zadny cil, jen prazdno prezivani! Je to opét pfibéh bez katarze, pfi jehoz
sledovani se bude divak bavit i dojimat a véfme, Ze se nebude divat do ,slepého zrcadla“.
Pozitiva:

- Sikovné napsany treatment s dobfe vykreslenymi postavami i komickymi situacemi

- predpoklad zaujmout a pobavit Sirokou obec filmovych divakd a uspét i komeréné
Negativa:

- dramaticka stavba pfibéhu je jeSté mélka, je tfeba ji vice vyhrotit a posilit vylsténi

- nedostate¢ny popis prostredi, které bude vyznamné dotvaret jednotlivé situace a ovliviiovat jejich

vyznéni pro divaka

Zaver:
PROJEKT ,RODINNA SESLOST* VNIMAM JAKO SNAHU VYTVORIT FILM, KTERY NEJEN POBAVI, ALE
BUDE TAK TROCHU ,ZRCADLEM“. AUTOR BY MEL DOSTAT SANCI, VYVOJ DOPORUCUJI! AK.
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodd 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 6
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 7
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 24
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Obsahovéa expertni analyza

Nazev projektu Rodinnéa seSlost
Eviden éni ¢€islo projektu 657/2014
Nazev Zadatele Tomas Pavlicek
Néazev dota €éniho okruhu Vyvoj ¢€eského kinematografického dila
Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. DuSan Kukal
Datum vyhotoveni 30.12. 2014

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladany zamér na film a jeho téma nepfichazi s ni¢im novym. Pracuje s osvéd¢éenou metodou, kdy se
v jednom ¢ase a na jednom misté sejdou postavy dramatu a jsou mezi sebou vzajemné konfrontovany.

V nasem pfFipadu je to trojgeneraéni zastoupeni. Reéi se vedou, d&j se nékdy rychleji, nékdy pomaleji
posouva a vie spéje k odekavané katarzi. Zanr, forma vypravéni a styl se z pfiloZzeného textu scénére daji
jenom tusit a nic nefesi. Prodej chaty, kam rodina dfive jezdivala, pfinasi spoustu osobnich vzpominek na
spole¢né prozita léta a naznacuje i moznosti dalSiho osobniho vyvoje zG¢astnénych postav. Zatim je vSak
prevladajicim pocitem nuda. Ani Aristotelovska jednota ¢asu, mista a déje, kterou tvarci v pfedloZzeném
projektu dodrzuji, se neobejde bez originalniho obsahu a originalnich postav. Skoda, bez originality ztraci
zamér uméleckou smysluplnost. V takto predkladané Zadosti se mi projekt jevi spiSe jako dalsi, zbyte¢ny
pokus o novy ¢esky film.

Ve verzi, ktera byla predlozena, nedoporucuji k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umeélecké kvalita projektu 0-30 bodu 5
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 5
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 5

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 15
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu AGNES a ANDREJ
Evidencni cislo projektu 660/2014
Nazev zadatele DURAC(iIm z.s.
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan SUSTER
Datum vyhotoveni 23.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost podana spoleénosti DURACFILM z.s. zastoupenou Katefinou DoleZalovou, na podporu vytvoreni
literarniho scénare celovecerniho hraného filmu AGNES a ANDREJ, je srozumitelna a uplna.

Na podkladé adaptace divadelni hry ZKAZA madarského dramatika Attily Bartise, vytvoFila scenaristka
Klara Kolarova zdarily treatment, ktery je pfilohou zadosti. Jedna se o pfibéh mladé zeny Agnes, ktera
hleda své misto v Zivoté a zmita se ve vztazich mezi nemocnym otcem, partnerem-kamaradem a
atraktivnim,star§im milencem,fotografem Andrejem. VSe se odehrava v dusivé atmosféfe sedmdesatych let,
kdy "micici vétSina " se védomeé izoluje v soukromi svych chat a venkovskych chalup.

Jde o subjektivni pohled mladych autort na Zivot a vztahy v dobé normalizace. Presto, Ze se jedna o
celovecerni debut, je projekt dobfe promyslen a zodpovédné pfipraven / viz poznamky nize/ .

DOPORUCUJI tvorbu scénafe podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdaj 0-5 bodl 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodu 8
3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 13
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 6
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 31
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Agnes a Andrej
Evidencni cislo projektu 660/2014
Nazev zadatele Duracfilm
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jan Kastner
Datum vyhotoveni 31.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Zadost spoleénosti Duracfilm o podporu literarni ptipravy ve vyvoji éeského kinematografického dila Agnes a
Andrej odpovida cilim podpory a kritériim Rady pfi hodnoceni Zadosti nasledovné:

1. snimek svym zamé&fenim na nad¢asové psychologické drama zasazené do konkrétniho historického
obdobi podporuje Zanrovou, tematickou a stylovou pestrost filmovych namétl uréenych do kin tak, aby se
ucinnéji rozvijel stabilni zaklad pro rliznorodou filmovou vyrobu (blize viz Podrobna analyza Zadosti o
podporu);

2. podporuje volné adaptace literarnich dél (v tomto pfipadé dila divadelniho), jehoz prava k uziti ma zadatel
predjednana (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

3. podporuje ¢asovou a finan¢ni nezavislost scénaristy (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

4. podporuje zakladni fazi filmové tvorby, kterou je vytvoreni ur¢itého mnozstvi prvnich verzi scénari. (blize
viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

5. zvySuje potencial projektl pro ziskani mezinarodni koprodukce (Eurimages, Media, zahrani¢ni partnefi —
zejména Madarsko, zahrani¢ni televizni vysilatelé) (blize viz Podrobna analyza zadosti o podporu);

6. podporuje postaveni scenaristy v ceském filmovém prostredi (blize viz Podrobna analyza zadosti o
podporu);

Predkladany projekt je ur€en k vytvoreni prvni verze scénare pro celovecerni hrany film a je ve fazi
rozSifeného namétu. K umeélecké kvalité projektu, spoleCenskému vyznamu namétu, propracovanosti
struktury, postav a dialogu, ke stylové nekonvencnosti i originalité se blize vyjadfuji v Podrobné analyze
zadosti o podporu.

Projekt je formou i obsahem uren vyhradné ke kinematografickému uziti.

Projekt si udrzuje mezinarodni srozumitelnost pfi zachovani narodniho charakteru dila.

Nejvydarené;si Casti zadosti dokazuji tvarci potencial i snahu, které by pfi intenzivni podpofené praci mohly
vést ke kvalitnéjSimu celkovému vysledku. Takze doporucuji Radé urcitou formou projekt podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 5
3. Pfinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 10

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 30
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Posledni zavod
Evidencni €islo projektu 661/2014
Nazev Zadatele Punk Film s.r.o.
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj €eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Ivo Mathé
Datum vyhotoveni 22.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€etné doporuceni k udéleni &i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predlozena zadost s pékné vypravenymi pfilohami vyhovuje pozadavkim této vyzvy s titulem "literarni
pfiprava — vytvoreni scénare pro celovecerni hrany film" v ramci dotaéniho okruhu vyvoj ¢eského
kinematografického dila.

Vzhledem k takto vymezené vyzvé je pfiloZzeny rozpocet ponékud extenzivni — podrobnosti viz nize.

Zpracovani ekonomické expertni analyzy na pfredmétnou ¢ast vyvoje kinematografického dila se neobejde
bez dlikladného studia autorské explikace, ukazek scénare, synopse i treatmentu. Z uvedenych podkladu
bohuZel nevyplyva "jinakost" ¢i zasadni odliSnost od — jen na okraj zadatelem/autorem zminéného - filmu
Cerika Duby "Synové hor" z roku 1956 (scénaf tehdy napsal Franti$ek Kozik). Zadatelem poskytnuté texty
nasvedcuji spis pFipravé "remaku” napravujiciho pouze nékteré tehdejsi absence postav a/¢i déjovych
zapletek. OvSem tvorba scénare takového "remaku" by pak méla mit pfislusné honorarové ohodnoceni.

Nedoporucuji udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaju 0-5 bodl 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 4
3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 6
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodi 18

Podrobna analyza zadosti o podporu

Podrobné analyza je rozvedenim obecného hodnoceni z prvni strany za pouziti idajd, které se na prvni
strané z davodu zverejiiovani na Webu nemohou vyskytnout. Texty si nemohou vécné odporovat, zarover
by vSak nemély byt textové totozné a nemélo by dochazet ke kopirovani jejich ¢asti.

Inspirujte se navodnymi otdzkami dle kategorie, kterou analyzujete. Ne vSechny otazky Ize aplikovat ke
vSem typum projektt podavanych v danych okruzich, vyberte si proto jen ty, které povazujete za relevantni,
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Posledni zavod
Evidencni cislo projektu 661/2014
Nazev zadatele Punk film,s.r. o
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Helena Slavikova
Datum vyhotoveni 27.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Punk film pfedlozil jedenactistrankovou synopsi a dvé stranky ze dvou rliznych scén budouciho scénare. Synopse li¢i uz
sto let vypravény skuteény pribéh o Hancovi a Vrbatovi, vérnych pratelich, ktefi zahynuli pfi sedmém
mezinarodnim zavodé na padesat kilometrl v bfeznu 1913 na Snéznych jamach na krkonosskych hiebech. Je to pfibéh
o hrdinstvi a pratelstvi , nedstupnosti a vytrvalosti. O touze vyhrat v milovaném a prikopnickém sportu,vyhrat i ve jménu
Ceskych lyzafll , a to za zdaleka jinych podminek ,nez je tomu dnes.Je to historie o osobni cti a predevsim o dojimavé
skromnosti.Vrbata nezavodil,ale svého pfitele vzdycky pfi zavodé osobné podporoval,pfi osudném zavodé mu pujcil
kabat.Han& byl ptvodem zednik, ale pfivydélaval si tkalcovanim.Cas,ktery prozavodil, nahrazoval u stavu v noci. Na srazy
vzdalenych zavodu vyjizdél na lyzich uz pfed svitanim ,protoZze nemival na nocleh.Pfedstavme si to:mél uz jeden
rychlostni ,zavod* za sebou,nez viibec dojel na start.

Pribéh sam je opravdu neoddiskutovatelné prodchnut pokorou tehdejsich lidi,ktefi tvrdé pracovali a sportu mohli
obétovat az tu zbyvajici ¢ast zivota.

Toto pfikladné vypravéni jako prvni sepsal FrantiSek Kozik a kniha se jmenuje Synové hor.V roce 1956 podle ni vznikl
stejnojmenny film Cetika Duby.Hlavni roli si zahral s mladistvou energii Josef Bek.Myslim,Ze toto zpracovani trpi
dobovou doslovnosti, patosem,mozna nacionalistickymi prvky , i kdyZz soupefeni Cecht a Némcu byla v pohraniéi

realita.Nicméné podava to,co se stalo,vyCerpavajicim zplsobem.Je to krasna,stale jesté ,obrozenecka“ ¢itankova historie,
a s trochou zdravé ironie se ptam,jestli o Hanc¢ovi neni zminka ve Svérakové filmu ve stylu“co to nesete,Kaplane.”

Byla jsem zvédava,co nového prinese predpokladany zamér filmu Posledni zavod.A bohuzel musim odpovédét,ze
nic.Opravdu, v synopsi jsou informace skoro vyhradné vécné. A neni tam zadnd,ktera by prekvapila tfeba svym dobovym
puvabem.Dobfe;autor vi,Ze bude muset studovat prameny,ale mél by mit néjakou novou vizi: za vizi nepokladam
rozhodné popis zavodu,jakkoliv by byl dramaticky.Co tim chce novodoby basnik Fici,ptdm se?Psychologie v jeho synopsi
je asi tak na urovni toho Kozikova romanu.To znamena, Ze je docela prosta az polopatisticka.PFfipomina to vSechno spise
pohadku &i naucny film. Autor je zfejmé scenaristicky talent,mysli producent, a i on sam poukazuje ( musim Fici ze

s nefalSovanou a uvéreni hodnou skromnosti ) na své soudobé uspéchy se sitcomem Blanik...to je vSechno hezké,ale
to,co spolu s producentem pfedloZili v namétu Posledni zavod, zatim neprokazuje,Ze by byli schopni z tématu vykfesat
né&jaké jiskry.

Otazka je, jakym zpusobem se daz Hancova a Vrbatova pribéhu vytézit moderni filmové drama,éimz viibec
nezpochybnuji jeho realny etos.Rozhodné predlozeny pokus nevysel.

V tomto stadiu predlozeny projekt nemohu Fondu kinematografii doporugit.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodt

0-15 bod

0-60 bodi

Bodové hodnoceni experta
10
10
0

20
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu TVMiniUni
Evidencni Cislo projektu 662/2014
Nazev zadatele Evolution films s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Adamec Miroslav
Datum vyhotoveni 19.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Posuzovatel scénait a naméti pomérné brzo odhadne, jaky autorsky potencial se
skryva v latce. A jen malokdy osciluje ve svém nazoru, ktery si zakratko udéla béhem
Cteni. Tento namét je jiny. Seznamil jsem se ukazkami televizniho pofadu na
internetu a nadSené kyvam, takhle at’ se déla tvorba pro déti!

PFfemyslim o tom, jestli stylizace unese velky format filmu, pfece jenom zvétSena
nedokonalost loutek mize divaka odpudit. Anebo ho vtahne, kdyz bude stylizace
uplna a dohrana do konce. Pofad jsem stale vic a vic pro to, aby

z nashromazdéného potencialu vznikl film.

Ale pak zacnu Cist treatment a nestadim se divit. Detailné chyby rozeberu na
nasledujici strance, zde pouze podotknu, ze i vytvarna stranka zadosti je zpracovana
lépe nez vypracovani zapletky déje. Pfemira postav, ktera se naexponuje a potom se
ledabyle vytraci, je pro film (pro détsky obzvlast!) znicujici!

Jen drobny pfiklad: at' se autofi zamysli nad tim, jak odprezentovali jeden

Z nejvétSich zvratovych momentd a sice zpusob jak porazit antihrdinu, o toto zjeveni
se musi v dobrém dramatu svést zapas a je to vzdy vrcholova situace! Zde se to
hrdinové dozvi mezi feCi! A podobna ledabylost prace se stavbou pfibéhu je patrna az
do konce.

Pfemira vtipnych, krasnych a svézich detaill nemuize rozptylit déjovy chaos. Zaujeti
vytvarnou strankou je vétSi nez péce o déjovy zasah. Kdyz na konci pfedkladatelé
pfiznaji, ze scénar je teprve v plenkach, v rané fazi vyvoje, potom musim poprosit, at
si ho odchovaji na své naklady, a ve chvili kdy bude schopen se postavit na nohy,
(staci pét propracovanych stranek!) at' pozadaji.

V predlozeném pribéhu nevidim potencial k dotazeni bez silnych zasahu a
promény zapletky a proto podporu pro tento projekt nedoporucuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodt 12
3. PFinos a vyznam pro éesko__u a evropskou 0-15 bodd 10
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 37
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Kavky

Evidencni cislo projektu 663/2014

Nazev zadatele endorfilm s.r.o.

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jifi Kubicek

Datum vyhotoveni 16.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jedna se o podporu literarni pfipravy road-movie Kavky, jejimiz aktéry jsou dva teenagefi. Je to adaptace
uspésné rozhlasové hry téhoz autora.

V soucasnosti je dokoncena minimalné prvni verze literarniho scénare, takze literarni pfiprava jiz dosti
pokrocila. Zadatel pocita s ucasti reziséra na tvorbé dalSich verzi scénare, s dramaturgem vSak nepocita.

Celkovy rozpocet projektu Cini 254 660 K&, pficemz pozadovana podpora 150 000 K& ¢&ini cca 59% rozpoctu,
coz je zcela v souladu s pravidly Fondu.

Rozpocet je jednoduchy a prehledny, stejné jako finanéni plan.

Realizacni harmonogram s rezervou splnitelny.

Zadost doporuduiji podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 10

3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 13

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 37
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Kavky
Evidencni cislo projektu 663/2014
Nazev zadatele Endorfilm
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Andrea Slovakova
Datum vyhotoveni 31.12. 2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt vychazejici z rozhlasové hry a scénare Petra Pychy je v pokrocilém stadiu pfiprav, existuje uz i
scénar dila. V ramci faze vyvoje jej bude dale upravovat rezisér Olmo Omerzu, ktery k latce i vypravéni zvolil
originalni pFistup. Téma dospivani a rliznych podob vztahu dospivajicich chlapct k sobé i okolnimu svétu je
v této road movie (v aktualni verzi scénare) pojato invencné, vystupuje skrz dramaticky precizné vystavéné
kazdodenni i nevSedni situace a konfrontace s realnym ¢i imaginaci hlavnich postav zkreslenym obrazem
svéta dospélych.

Postavy ve scénafi jsou vykresleny jasné a konzistentné, prostredi, situace a struktura pfibéhu odpovidaji
celove€ernimu kinematografickému dilu. Zatim neni zcela jasna formalni stranka pfipravovaného dila, ale
tyto aspekty budou ve fazi vyvoje dale rozvijeny. Obsah faze vyvoje je zjevny v roviné tvirci i producentské.

Rezisér je zarukou kvalitni pfipravy scénare a realizace. Namét a aktualni verzi scénare pfipravil zkuseny a
cenény autor rozhlasovych her. Projekt zatim nema dramaturga. Produkéni spole€nost Endorfilm, ktera patfi

k nejvyznamnéjsim nezavislym producenttim kvalitnich hranych i dokumentarnich filmd v CR.

Projekt doporucuji k podpore.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 28
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 14
3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bod 13

kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 55
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Vladci Prahy
Evidenéni Cislo projektu 664/2014
Nazev zadatele Barletta s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Natasa Slavikova
Datum vyhotoveni 4.1.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Cilem predlozené zadosti je ziskat podporu k vytvoreni literarniho scénare pro celoveCerni hrany film.
Z&dost je tak predkladana v ramci podpory literarni ptipravy ¢eského kinematografického dila. Zpracovani
predlozené zadosti vS8ak neodpovida vyzvé.

Ambici zadatele je vytvofeni scénare pro moderni detektivni drama; netradicni roli vySetfovatele, ktery se
infiltruje do komunity radikalnich fotbalovych fanousku, jez maji vazby na organizovany zlo¢in, by mél
ztvarnit herec a zpévak Jiti Machacek. Predlozena synopse - v€etné jeji rozSifené verze - vsak nabizi
pouze zanrova klisé; vSe jiz bylo ve filmu mnohokrat opakované a vidéné, zaveér je pak zcela nelogicky. Za
negativni pak |ze povazovat, ze autor - ani v minimalni mife ur€ené kriminalnim zanrem - nedba na
vérohodnost policejnich postupli. Pro ilustraci uvedu jeden pfiklad. Policista, ktery ma proniknout mezi
radikalni fanousky, pfijima novou identitu. Proména jeho osobnosti v§ak neni dostate¢né dlsledna. Na
jednu stranu se méni fyzicky (zméni image, necha se potetovat), na tu druhou v$ak Zije dal svqj civilni Zivot
(napfiklad se dale styska se svou rodinou). Zarazejici je pak také skuteénost, Ze prestoze se do Ceska
vraci po letech stravenych v Anglii, kde byl viidcem jedné z nebezpeénych skupin fanouskovskych radikald,
tak hovofi lamanou angli¢tinou a nezna notoricky znamé pravidla komunikace ,své® komunity platna
globalné po celém svété. Protoze text funkci téchto rozport nevysvétluje, musim je povazovat za zasadni
pochybeni stavby narativni struktury.

Druha déjova linie, ktera ma zprostredkovat psychologickou proménu hlavniho hrdiny, nema, soudé
dle predlozeného materialu, dostateénou oporu v pribéhu.

Podle autora by film mél po formalni strance jako svou inspiraci reflektovat moédni trend severskych
kriminalnich snimk( nordic-noir. Nic takového vSak v pfedlozenych obrazech ani synopsi, neni znat.
Komunita radialnich fotbalovych fanousku neni vykreslena stylem chladného severského minimalismu;
misto toho je upovidanym a nepfesnym popisem subkultury.

Uvazovana stopaz 150 minut je neunosna pro film, ktery sv({jj Zanr nereflektuje, ale spiSe parazituje na jeho
vzorcich a klisé.

Rozpocet neodpovida vyzve k vytvoreni literarniho scénare pro celovecerni film. Ten je v tomto pfipadé
vytvaren pro vyvoj celého projektu; faze vzniku scénare je chybné zapracovana a vykazuje vécné chyby.
V rozpoétu pro kompletni vyvoj pak nejsou jednotlivé polozky rozepsany dle stanovenych predpisu;
jejich vySe navic neodpovida pfiménym standardiim. Konkrétni ¢astky také nemaji oporu v rezijni ani
producentské explikaci, které se celkovym vyvojem vlastné ani nezabyva. Polozka pro scénar je jina nez
zadana podpora. DalSi chybou je, Ze v rozpoctu nejsou uvedeny polozky, které jsou pro vznik scénare
nutné, jako jsou napfiklad odborni poradci, bez kterych by se tento druh filmu neobeSel.

Udéleni podpory z Fondu kinematografie nedoporucu;ji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udajti 0-5 bodU 1
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 1
3. Realiza¢ni strategie 0-15 bodt 2
4. Kredit zadatele 0 - 10 bodu 2

Celkové bodové ohodnoceni 40 bodu 6



Obsahova expertni analyza

Nazev projektu VlIadci Prahy

Evidenéni éislo projektu 664/2014

Nazev zadatele Barletta

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila

Jméno a pfijmeni autora expertni analyzy | Petr Szczepanik

Datum vyhotoveni 31.12. 2014
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt scénare ,Vladci Prahy” si klade za cil navazat na poetiku severskych detektivek a americkych quality
serialtl typu Breaking Bad. Tato ambice plsobi, s ohledem na predloZeny treatment a explikace, jako
nadsazenad, prekracujici moznosti pfedkladateld. Zacinajici tvarci Matéj Chlupacek a Michal Samir v této
latce spiSe jen navazuji na provokativni vizudlni styl svych predchozich filma (celovecernich debutl), jez si
libuji v praci s zanrovymi konvencemi, ve scénach nasili, no¢niho Zivota a erotiky, jez stavi na solidné
zvladnutych natacecich postupech, ale trpi plochou psychologii postav a topornymi dialogy. To, co

v treatmentu chybi, je pfedevsim to, co explikace nepfilis presvédcive slibuji - propracovany a vérohodny
psychologicky vyvoj hlavniho hrdiny. Ten na za¢atku pusobi jako plakatovy otec idealni rodiny (ponékud
netypicky slozené z fadového detektiva, studentky uméni — dcery — a krasné galeristky — manzelky).
Nasleduje neodstupfiovana a nemotivovana proména, kdy se v hrdinovi probudi jakési druhé ja, nasilnik a
hrubian, a on se ztotozni s zivotnim stylem a myslenim fotbalovych chuligant, mezi néz se inkognito
infiltroval. Pfitom na serialech typu Breaking Bad je zajimava pravé ona ambivalentnost, kolisavost mezi
normalitou a abnormalitou, dobrem a zlem, v mnoha odstinech a vyvojovych krocich, které jsou vzdy peclivé
motivovany. Druhym nedostatkem projektu, patrném z ukazkovych obraz(, jsou dialogy, které zatim
nedokazi presvédcivé charakterizovat postavy a situace. Za treti je to pak realizacni naro¢nost — davové
scény na stadionech, ve vlaku, na nadrazi, letecké zabéry fanousku na stadionech, scény z Velké Britanie,
dlouhé akéni scény atd. Pochyby o schopnosti tvlrcd, jez zatim nezastitil zadny zkuSeny producent,
realizovat tento typ scén, by ale mély byt reflektovany spiSe az v pfipadnych dalSich, navazujicich zadostech
o grant SFK. Projekt doporucuji k podporeni, avSak s vyhradou, Ze se jedna o mladé, zacinajici tvirce

s ambicemi na poli zanrového filmu, ktefi by si jisté zaslouzili druhou Sanci po nepfili§ zdafilych (byt slibnych
a ambiciéznich) debutech, nicméné ktefi by pro dalSi faze vyvoje a realizace potfebovali zastitu zkuseného
producenta. Jen ten (nebo ta) projekt udrzi v rozumnych proporcich, kdy koncept, zpracovani a potencialni
uplatnéni na trhu nepujdou proti sobé.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 15

2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 8

3. Eifnizcr)nsa?o\éy;/zziam pro ¢eskou a evropskou 0-15 bodd 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 30
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Ekonomicka expertni analyza

Néazev projektu USMEVY SMUTNYCH MUZU

Eviden éni €islo projektu 2014-1-6-30

Nazev zadatele HOLIDAY FILMS, s.r.o.

Nazev dota €niho okruhu Kompletni vyvoj celovecerniho hraného ¢eského

kinematografického dila — literarni pfiprava

Jméno a p Fijmeni autora expertni analyzy Mgr. Antonin Kopfiva

Datum vyhotoveni 09.-12.01.2015

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:  Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni
projektu v¢éetné doporuceni k udéleni ¢i neudéleni podpory.

USMEVY SMUTNYCH MUZU — AUTOR: JOSEF FORMANEK, reZie: DANIEL SVATEK
PREDKLADA: DANIEL SVATEK — HOLIDAY FILMS, s.r.0.

Natogit film ,USMEVY SMUTNYCH MUZU* podle autobiografické predlohy Josefa Formanka je pogin vice
nez zasluzny, ba potfebny, protoZe se nové dotykd mnoha lidi v této zemi, at uZ se potykaji s pfi¢inou
problému nebo jeho dopady. Vnimal jsem to béhem svého Zivota nékolikrat, vnimam, ba prozivam to ve
svém bezprostfednim okoli i ted. Nemohu pfi té pfileZitosti nevzpomenout na vlastni spolupréci, zkuSenosti
pfi vzniku dokumentéarniho mini-cyklu ,Zavislosti“ ani na dnes jiz pozapomenuty film DuSana Kleina z r.1988,
.Dobfi holubi se vraceji“. Nezmiriuji jej ndhodou, jesSté se k nému vratim...

Neodpustim si Gvodni citaci autora: ,Kdyz spadnete na dno, nezbyva nez se odrazit smérem vzharu!*
Je presna, vystizna, jedine¢na. Jedna véc je kniha — byt a pravem bestseller — ktera plyne v emotivnich,
prolinajicich se Gtrzcich obsahujicich ,misty Gsmévné, misty drsné zépisky z protialkoholni Ié€ebny*, kde
se setkavaji a konfrontuji pfib&éhy &tyf pacientd, ktefi se pfisli vice ¢i méné (ne)luspésné zbavit zavislosti,
~cerného draka“ v sobé. Mrazi pfi sledovani jejich pfedchozich Zivotl, kdy se diky delirickym stavim na
konci své alkoholové cesty ocitaji doslova na pokraji smrti, smé&jeme se, kdyZ pfi samotné |é¢bé zazivaji
komické situace vyplyvajici z istavniho rezimu, skupinovych terapif, studu i otevienych doznani béhem
nenormalniho souZziti tficeti muzd na uzavieném oddéleni. Ne kazdy vyhraje ani po opakovaném navratu
do lé¢by. Ne kazdy...? A tady mi nezbyva, nez se vratit k ,Dobrym holubim...“, scénéfi napsanému podle
stejnojmenného roméanu Ladislava Pechacka autorem a DuSanem Kleinem, ktery pak film reZiroval. Film
proslul nejen jako ,symbol své doby*, ale dodnes také jako herecky koncert. Pro¢? Ma ,pfibéh“. Ten mi
v treatmentu ,smutnych muzd“ chybi. Ne Ze by tam nebyl, ale pfijde mi potlaceny a to pro dramaticky Gtvar,
jakym film od jakZziva je, neni dobfe. Film potfebuji svou hlavni déjovou linii, ktera vede, tdhne divaka, fidi
se aristotelskymi principy dramatu — myslete si, Ze je to anachronismus — platit budou stejné. Prosim autory,
aby se touto mySlenkou pfi psani scénare zaobirali a nespdlili, dle mého nazoru vzacnou pfilezitost vyjadrit
noveé dalezité poselstvi. Nemélo by zUstat bez katarze!
Pozitiva:

- skvéle napsana, literarni pfedloha na oZehavé, pal€ivé téma v novém kontextu doby — bestseller

- pFi kvalitnim, dopracovani déjovych linii a obsazeni roli m& ambice na silny, atraktivni zazitek

- silné autorské i tvar€i zazemi nabizi potenciél vzniku dobrého, potfebného i tspéSného filmu
Negativa:

- zatim spiSe sled vice ¢ méné emotivné vypjatych, byt sugestivné popsanych zazitych situaci

- absence silného dramaticky vystavéného pFibéhu, ktery divaka potahne a nepusti

- mozna az pfilis otevieny konec, riziko ,poselstvi bez katarze“...
Zaver:
PROJEKT ,USMEVY SMUTNYCH MUZU* VNIMAM JAKO VELKOU A POTREBNOU PRILEZITOST.
DRZiM AUTORUM PALCE, ABY SE PODARILO JI NAPLNIT. VYVOJ A REALIZACI DOPORUCUJI! ©
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Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta

1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych Gdaji  0-5 bodd 3
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 9
3. Realizaéni strategie 0-15 bodt 14
4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 8

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 34


http://www.tcpdf.org

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu USMEVY SMUTNYCH MUZU
Evidencni Cislo projektu 665/2014
Nazev zadatele HOLIDAY FILMS s.r.o.
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ceského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Martin Mahdal
Datum vyhotoveni 28.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Predkladdany projekt USMEVY SMUTNYCH MUZUJ vychdazi z Gspésné literdrni predlohy. Na
Uspéch knihy by chtéli také autofi a producent navazovat. Ke skodé filmového zpracovani
se vSak predlohy pridrzuji vice nez je zdravo. Jakoby se autofi bali opustit literarni pole a
prestoze jsou to zdatni tvlrci, jakoby se bali vstoupit do vod filmové dramatiky.

Sami autofi pripominaji, ze podobné téma jiz bylo nékolikrat zpracovano i v nasich
pomé&rech. Zatimco hrdinové onéch starsich filmovych snimkl se vyrovnavaji s krizemi
zplUsobenymi (byt skryté vyjadieno, presto tam tyto motivy byly) tehdejsim rezimem,
dnes (chtélo by se fici - titiz hrdinové) bojuji sami se sebou, se svou lidskou podstatou.
Tim samoziejmé celd konstrukce rehabilitaénich postupl a bloudéni v dudi alkoholem
prosyceného ¢lovéka dostdva mnohem drsnéjsi podobu.

Stary dobry filmarsky trik (pouzivany hojné koncem 50.a zac¢atkem 60.let minulého
stoleti) v treatmentu nazyvany voiceover, je zatim jen naznacen. To je asi ta cesta,
kterou chtéji autofi postupovat pfi naplnéni své predstavy o tom, Ze se jim povede vtélit
do scénéare sebeironizujici pohled. To obvykle opravdu funguje, zvlasté ve chvili, kdy je

v ramci rytmu takova poznamka dobfe pripravena v predchozich dialozich a spravné
nacasovana. Nestaci jen vypustit ji ve snaze vytvorit ,hlasku", je potfeba ji dat hlubsi az
symbolicky vyznam a obsah.

Zatim se v predlozenych podkladech hlub&i vyznam - kromé& prohldgeni autorl, Ze se do
latky zamilovali — pro¢ by mél film vzniknout, neobjevil.

Rozhodné nejsem zastédncem teorie, Ze by mél film v prvé radé vychovavat. Edukativni
vyznam flmového dila by mél byt zasunut hodné hluboko pod ostatni vyznamové vrstvy.
Ovsem kdyz jsou (zatim) v predlozeném treatmentu udalosti pouze popisovany (chtélo by
se Fici - pozorovany zpovzdali), a prfes snahu dat jim onen voiceover jako jakési
hodnotitelské méfitko, nema se divak ¢eho chytit, aby s kteroukoliv postavou ,Se
Zlstane-li mu protagonista Ihostejny, co? se mize zatim stat, neni ance aby s nim
soucitil, aby mu fandil nebo dokonce aby se s nim v jeho boji ztotoznil.

Pfes vSechny klady, které predkladany projekt v sobé ma (hlavné personalnim
obsazenim) a pFes uptimnou snahou autord ,vytvofit film®, neni z toho, co je napsano
(zkuSené a obratné) zifejmé, Ceho chtéji autofi dosdhnout. Nejasnost této koncepce mne
vede k tomu, ze

|\\

NEDOPORUCUIJI predkladany projekt ,USMEVY SMUTNYCH MUZ0" podpofit finanéné
ze Statniho fondu Ceské kinematografie.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. PFinos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodu
0-15 bodt

0-15 bod

0-60 bod

Bodové hodnoceni experta
15
15
0

30
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zivot ve dne, Zivot v noci

Evidencni cislo projektu 672/2014

Nazev zadatele Michal Kraémer

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy | Marta Lamperova

Datum vyhotoveni 29.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Podklady jsou Uplné, Zadost je vyplnéna peclivé, pfiloZzeny rozpocet nakladl na literarni vyvoj je
rozumny.

Realizacni plan literarniho vyvoje je peclivé pripraven, producent skute¢né vénuje veskeré
prostiedky a energii na vytvoreni kvalitniho scénare, o cemz svédci i strategie vybéru kreativnich
spolupracovniku, vybér dramaturga a vybér workshopti pro vyvoj scénare. Podporu doporucuji
udélit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych udaji  0-5 bodu 5

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bod 9

3. Realizaéni strategie 0-15 bodU 15

4. Kredit zadatele 0-10 bodt 7

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 36
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zivot ve dne, Zivot v noci
Evidencni cislo projektu 672/2014
Nazev zadatele Michal Kraémer
Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Olga Wallé
Datum vyhotoveni 14.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Projekt je predkladan k zadosti o podporu jiz podruhé(plvodni titul Prekrasni), tentokrat doznal velkych
zmén. Zadatel se bezpochyby pougil z ptedchoziho nezdaru, hledal inspiraci na &etnych workshopech a
ucinil realisticky vSe pro to, aby tentokrat uspél.

Sujet byl tak fikajic stazen z erotickych snl na stfizlivou a realizovatelnou pidu. Je to nyni civilni a
uvéfitelny pFibéh setkani a rozchodu dvou lidi, z nichz kazdy ma své zazemi, své postoje a problémy, a
navic téz mensinovou sexualni orientaci.Ukazky ze scénare prozrazuji profesionalni jistotu zpracovani na
roviné bezpeéné televizni techniky vypravéni. V$ak také o film projevila zajem Ceska televize.

K zadosti je pfilozen obsahly rozbor producentské strategie, projekt ma ambici stat se "prvnim opravdovym
queer filmem?", ktery by pfinasel realisticky pohled na tuto mensinu. Teze, Ze monogamie neznamena, ze s
jednim Clovékem Zijeme vécné, ze kazdy vztah vSak oba partnery néjak obohati, je jisté hodna diskuse.

Film je zamyslen jako nizkonakladovy a toceny s neznamymi zacinajicimi herci, kde podstatnym kriteriem
castingu bude fyzicka krasa predstavitelt. To je profesionalné naro¢ny ukol, nicméné je jasné, ze vize
pavodnich nadSenych a neobratnych debutantl se nyni ujali zb&hlejsi tvarci, ktefi maji redlnou Sanci dany
namét adekvatné realizovat a uvédomuji si, jakym pfinosem by bylo zpracovani u nas dosud
tabuizovaného nebo hodné schematicky traktovaného tématu. V idealnim pfipadé by film mohl zaujmout
nejen queer komunitu a divaky artovych filmu, pro kterou byl pdvodné urcen, ale najit odezvu u vétSinového
divaka a pootevrit tak dvere k lepSimu porozuméni celé problematice vztahu.

Zadost proto doporuéuiji.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Umélecka kvalita projektu 0-30 bodt 22
2. Personalni zajisténi projektu 0-15 bodU 14
3. Pfinos a vyznam pro c":eskoy a evropskou 0-15 bodd 12
kinematografii
Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 48
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Décka z vychodu

Evidencni cislo projektu 678/2014

Nazev zadatele BcA. Aramisova — Vladimir Mi¢uch

Nazev dota¢niho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy  Jifi Kubicek

Datum vyhotoveni 18.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni ¢i
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Jedna se o vyvoj scénare celovecerniho filmu pro détského divaka. Jak je vSeobecné znamo, tato byvala
domeéna Ceské kinematografie je v souCasnosti vice nez chuda na nové projekty.

Autorem i budoucim rezisérem je absolvent bakalafského studia na FAMU, v sou€asnosti student
magisterského stupné. | pfedpokladany budouci producent je v souasnosti studentem FAMU.

Predkladany projekt byl jiz pfedstaven na nékolika zahrani¢nich férech, kde byl velmi ispésny.
Rozpocet je jednoduchy, vyhovuje pravidlim Fondu, je vSak mirné netransparentni. Celkovy rozpocet Cini

333 400 K¢, pfitemz pozadovana dotace je 150 000 K&, coz je 45% rozpoctu.

Zadost doporuduiji podpofit.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Uplnost a srozumitelnost pozadovanych tdajd  0-5 bodu 3

2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 8

3. Realizaéni strategie 0-15 bodu 10

4. Kredit Zadatele 0-10 bodt 5

Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodt 26
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Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Décka z vychodu
Evidencni cislo projektu 678/2014
Nazev zadatele BcA. Aramisova — Vladimir Mi€uch
Nazev dotacniho okruhu Literarni priprava — vytvoreni literarniho scénare pro

celovecerni film

Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Jifi Pittermann

Datum vyhotoveni 25.ledna 2015
Obecné hodnoceni zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu v€éetné doporuceni k udéleni Ci
neudéleni podpory. Vyjadiete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Filmovy projekt Décka z vychodu ,je dobrodruzny film ze svéta déti, které vyristaji na panelakovém
sidlisti... film o neudrzitelné touze po dobrodruzstvi, o sile vztah(, které vznikaji spolecnym proZivanim
nebezpedi a univerzéalni potfebé po tom, abychom si Zivot uzivali... vypravén prostfednictvim desetiletého
chlapce Sasi, ktery neni ani outsider, ani socialné znevyhodnény."

Ma to byt osobité uchopena a vedena konfrontace generacné podminéného vnimani svéta a pojma, jako
tfeba co je a neni spravné (rozuméj — moralni), vztah(l mezi détmi a rodici, zaky a uciteli - prosté mezi détmi
a dospélymi respektive détmi a ostatnim svétem. Vidéno skrze desetiletého vnimavého Skolaka (dnes déti
v mnoha ohledech dospivaji dfiv), tudiz skrze jeho zkuSenost a pfirozeny (tj. svij) Uhel pohledu, a ne podle
ocekavanych, protoze vnucovanych, vzorct a modell chovani a jednani dospélych (i nékterych spoluzaki).
Kdykoli se s nimi vnimavy a citlivy SasSa potka (nebo stfetne, coz je kvalitativni rozdil), at védomé nebo
instinktivné reaguje, znatelné navenek a hlavné — skryté, vnitfné. Protoze je Fizen (a nahlizen) jakoby sam
sebou, jakoby vidén zevnitf sebe..A také modelovan vlastné sebou samym respektive filtrovanymi podnéty
a signaly zvenéi,.A rozkryvanim zasadnich a vlastné prirozenych rozdild pfi vnimani obsahu tychz projevu
a pojmu (v€etné toho, co je a neni spravné) dospélymi a détmi. S védomim, Ze méni-li se néco z generace
na generaci (a rok od roku vyraznéji), je to pravé tohle.

Do pfibéhu (pfi letmém a povrchnim ¢teni na prvni pohled konvenéniho) se ovSem clovék musi véist, aby
rozpoznal vyrazné osobnostni pojeti namétu, konvenéniho ovéem jen zdanlivé, coz vibec neznamena, ze
pfibéhu vskutku jenom o détech, natoz jenom pro déti. Autorska explikace druhou zmifiovanou variantu
rozhodné nabizi. ,Mnohé z détskych dobrodrodruzstiev st vo flmu v rozpore s tym, k comu sa nas snaZzi
vychovat' establiSment stelesneny v rodi¢ich a v Skole,..“ Jde v podstaté o dva generatné a mirou
zku$enosti rizné determinované postoje k témuz. Coz je téma, tady pojednavané nosnéjsim a zajimavéjSim
zplsobem, nez je u béznych a zhusta didaktizujicich snimk{ obvyklé. Aniz kterykoli z Zivotnich postoji a
¢ind je souzen jinak, nez z jeSté nerozostfeného pohledu nezkaleného vidénim dospélych (anebo jinych,
¢imz nejsou vylouceni ani ,jini“ vrstevnici) tedy hlavné jaksi z podstaty, zatim neinfikované a konvencemi
nespoutavané dospélé.

Mohl by tedy vzniknout uz v sou€asné fazi pfipravy zaklad pro slibny film védomeé inklinujici ke zkratce a
jednoduchosti dialogli, aspirujici na osloveni vrstevnikl svych mladych protagonistl - spoluzakt a
spoluzacek, ale i divakl dospélych.. A film, ktery by se mél vyjadfovat v Uspornych, jednoduchych vétach a
pfitom obrazng, s citem a smyslem pro zkratku a vymluvnost filmového zobrazovani.
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Hodnocena kritéria
1. Umélecka kvalita projektu
2. Personalni zajisténi projektu

3. P¥inos a vyznam pro ¢eskou a evropskou
kinematografii

Celkové bodové ohodnoceni

Bodovy rozsah
0-30 bodt
0-15 bodt

0-15 bod

0-60 bodi

Bodové hodnoceni experta
25
13
12

50
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Ekonomicka expertni analyza

Nazev projektu Zahradnik
Evidencni cislo projektu 679/2014
Nazev zadatele Marek Hovorka
Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila
Jméno a prijmeni autora expertni analyzy Pavel Borovan
Datum vyhotoveni 27.12.2014

Obecné hodnoceni zadosti o podporu:
Obecné hodnoceni zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni €i
neudéleni podpory. Vyjadfete jasné a precizné kone¢né hodnoceni s ohledem na v8echny rozhodujici
pozitivni a negativni aspekty.

Koneé&né& TEMA. Obecné téma, které genialné pred vice jak 90ti lety uchopil Franz Kafka a které v nasi
soucasnosti dostava jesté obludnéj$i rozméry. To, Ze se to stale déje, Ze se to viibec muize dit i v naSem
nejbliz§im okoli je ¢ira hriza.

Tvarci budouciho scénare si uvédomuiji, Ze stoji v zasadnim a rozhodujicim okamziku. Pfibéh vychazi ze
skute¢né udalosti. Rozhodnuti, jakym zplsobem prenést realitu na platno a zachovat pfi tom jeji obecnou
platnost a sdélnost jak v ¢ase tak mistné, je velmi dulezité. Pfedeslé pokusy jinych tvlrca ztvarnit podobné
téma skoncily bud na nedostatku odvahy konkrétnich tvircl, nebo zmizely v nanosu ,kritického pohledu na
aktualni pfedstavitele moci“ a proménily se v komunalni satiru.

Tvlrci potfebuji mit moznost ovéfit si, ktera z naznacenych variant jim umozni sdélit podstatu jejich pfibéhu.
Navic nejde jen o samotné sdéleni, ale jde také o to, aby sdéleni mélo podobu, kterou divaci pfijmou a
pochopi. Odezva divakl by neméla skoncit pouze potleskem na premiére.

Mam nékolik drobnych poznamek k rozpoctu, které uvadim dale.

Tuto zadost ur&ité DOPORUCUJI k udéleni podpory.

Hodnocena kritéria Bodovy rozsah Bodové hodnoceni experta
1. Zadost: Gplnost a srozumitelnost pozadovanych udajd 0-5 bodt 4
2. Rozpocet a finanéni plan 0-10 bodt 7
3. Realizatni strategie 0-15 bodt 14
4. Kredit zadatele 0-10 bodt 9
Celkové bodové ohodnoceni 0-40 bodu 34
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Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Nazev projektu Zahradnik

Evidencni Cislo projektu 679/2014

Nazev Zadatele MgA Marek Havelka

Nazev dotacniho okruhu Vyvoj ¢eského kinematografického dila

Nézev wzvy Kompletni vyvoj celovecerniho hraného ceského
kinematografického dila

Evidencni Cislo vyzvy 2014-1-6-30

Jméno a ptijmeni autora expertni analyzy Karel Cabradek

Datum obdrzZeni podkladu 14.12.2014

Datum vyhotoveni 30.12.2014

Podpis autora expertni analyzy

Obecné hodnoceni Zadosti o podporu:

Obecné hodnoceni Zadosti je shrnutim celkového hodnoceni projektu véetné doporuceni k udéleni i
neudéleni podpory. Vyjadrete jasné a precizné konecné hodnoceni s ohledem na vSechny rozhodujici pozitivni
a negativni aspekty.

Tuto zpravu piSu s velmi ambivalentnimi pocity. Na jedné strané velmi potiebné, i kdyz nijak originalni téma ze
soucasnosti a bohuZel i zfejmé budoucnosti, které bych rad vidél v kinech asi nejen ja a jsem presvédcenio
divackém zajmu, byt tfeba aZ na televiznich obrazovkach. PFibéh, jaké by se daly v rliznych obménéch

v Cechach nasbirat tucty, ale to neznamena jejich zatraceni, naopak mély by byt zvefejiiovany, zpracovavany
jak umélecky tak dokumentarné ¢i publicisticky. Nikdy jich nebude dost, pokud budou mit své autentické
predlohy, jako ma Zahradnik v podobé pana M.

Druhou strankou véci jsou souvislosti s vlastnim projektem. Proklamace o budoucim vyjimecném uméleckém
filmovém dile se mné zdaji ponékud neskromné, byt autofi by jisté méli mit teoreticky cile co nejvyssi. Myslim
vsak, ze takovyto film by potfeboval predevsim dobré femeslo, zkusenosti a aby mél skute¢né potfebny dopad
a efekt, mohlo by jit moZna o méné uméni, ale vétsi dramati¢nost, emotivnost a divakovu empatii. Cili daval
bych osobné prednost spiSe formé thrilleru nez jakési inspiraci Kafkovym Zamkem (v dobé Zadosti o grand
tuhle zasadni véc neméli autofi vyfesenu, byt podle uvedenych termind obdobi pFfipravy konéi v Gnoru pfistiho
roku) a je vlibec s podivem, Ze nepfilis zkuSeni autofi nepoditali s delSi dobou na napsani scénare, zasadniho
fenoménu pro vytvoreni dobrého filmu. Navic pfi absenci funkce dramaturga, byt je v rozpoétu vyvoje
pocitano s jeho odménou, v materidlech vsak jeho jméno chybi.

Rezisér snimku by timto filmem debutoval, jinak md za sebou hodné prace v pfevainé alternativnich
divadelnich Zanrech. Opakuji, ze podle mého soudu by zkuSenosti vécné re¢eno femeslné byly pro projekt asi
vyhodnéjsi.

Terminy realizace jsou uvedeny dva, pokazdé jiny: bfezen aZ srpen 2015 a druhy od ledna 2016. Nechci do

vvvvvv

pfipadné dalsi verze je v planu hodné malo casu, dle mého nazoru.
Zajimavym udajem by mohl byt aproximativ budouciho rozpoctu filmu.

Souhlasim s autory, Ze téma ma mezinarodni pfesah a troufam si tvrdit, Ze pGjde-li méné o uméni (mysleno
v dobrém slova smyslu) a pokud by se povedl dobry thriller, udéla tento zanr vétsi sluzbu véci nez pojeti
kafkovské. A o dobry thriller by byl zajem kazdopadné, at uz je téma jakékoliv, i to by asi mohlo byt ndvodné
k tomu, jak na to. Tvlrci by se méli asi také rozhodnout, zda myslet vic na divaky ¢i na festivaly a néjaké
pfipadné ceny.

Pochybnosti jak vidite je pomérné hodné a proto i mé doporuceni grantu je znaéné vahavé, byt tématu a
existenci takovychto film( priklddam velkou dileZitost a vahu.




Statni fond kinematografie

Obsahova expertni analyza

Hodnocena kritéria

Bodovy rozsah

Bodové hodnoceni experta

Umélecka kvalita projektu 0-30 bodu 20
Personalni zajisténi projektu 0-15 bodu 5
Ptinos a vyznam pro Ceskou a evropskou kinematografii 0-15 bodu 15

Celkové bodové ohodnoceni 0-60 bodu 40
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